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HIRUL ADNI A SZULETEST

A templom el6tti téren betlehem, csak-
nem ember nagysagi szobrok: Kisjézus a
jaszolban, Maria és Szent Jozsef koriilotte,
a szalman boci, szamar, baranyok... En is
megallok a karacsonyi istallo el6tt. Ilyen-
kor gyakran gombocot érzek a torkomban.
Valahogy megérint a gipszszobrok moso-
lya, ahogy mindenki azt a tehetetlen gyer-
meket nézi. Hozza tartanak a haromki-
ralyok is, kozottiik még egy szerecsen is
akad, akit Boldizsarnak nevez a biblikus
hagyomany. Annyiszor lattuk, annyiszor
hallottuk méar ezt a torténetet, mégis évrél
évre racsodalkozunk a betlehemi csillagra,
ahogy a giccses jaszolokhoz vezet minket.
Van valami ebben a biblikus egyszertiség-
ben, nyilvan ezért csodalkozunk ra felnétt
fejjel miis, mert pontosan tudjuk, érezziik,
megéljiik: nekiink is szdl.

Ahogy ott a betlehem el6tt acsorgok,
at a téren egy négy-ot éves kisfit kezénél
fogva hiaz egy férfit, bizonyara az édesap-

Horvath Arpad

jat. A gyerek latni szeretné az istallot. Va-
16szind, nem el6szor jarnak mar itt. Egé-
szen kozel jonnek a szobrokhoz, kozvetleniil
mellettem allnak meg. A kisgyerek le sem
veszi a szemét a jelenetr6l. Aztan elkezdi:
»~Apa, miért csak egy ptpja van a tevének?
A bécsi a szarnyakkal nem esik le a tetd-
r6l? Nem adnak ruhat a babanak?” Az apa
igyekszik csendes maradni, de azért vala-
szolgat, ki tudja hanyadszor, a sok miértre.
Vélaszait persze mindannyian halljuk, amit
nekiink is j6 eséllyel az apank mondott el,
hogy a Kisjézus azért nem fazik, mert a boci
és a szamar meleget lehelnek ra. A szarnyas
bacsik angyalok. A htros hangszer az an-
gyalok kezében a lant, amelyen azért jat-
szanak a Kisjézusnak, hogy gyorsabban el-
aludjon. A baranyokat a pasztorok hoztak...

Kézben arra gondolok, hogy itt most ép-
pen egy angyali jelenetnek vagyunk tandi.

folytatds a 3. oldalon
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- A mérsékelt szobatisztasag zsoltara

Uram, azt mondtad,

engedjiik hozzad kozel a gyerekeket,
szived magneses mezGjének
sugarzasaba allitsuk Gket,
legyenek sugarkarosultak,
vérpumpal6 szerviik novekedjen
rendellenesen nagyra
testméretiikhoz képest,

ne legyen trra rajtuk

az altalanos szivzsugor,

melytd] annyian

szenvediink manapsag,.

Engedd kozel magadhoz

azokat, akiket moézeskosarban
tettek a vizre sziileik,

akar kiléptek életébdl,

akar ide-oda passzolgattak,

akar a halal godrébe hullva
hagytak 6t magara,

akar kozony savaval marattak
széjjel a lelkét,

gyogyitsd 6ket, Uram,

halaszd ki a Nilusbol sajkajukat,
légy anyjuk helyett anyjuk,

apjuk helyett apjuk.

Mint a platnin atstit6tt hist,

ugy bizsergesd azok szivét is,

akik tipikus mamakedvenceként
novekedtek, és nem birtak ki
gyerektarsaik gonoszsagat,
oltalmazd a Jozsefeket,

akiket mindig katba dobnak,
mindig eladnak rabszolganak,
egyszertien mert csipi az érdesebb
tobbi szemét a patyolgatottsaguk,
gyenge, puha, nyamnyila

az ilyen kolyok, belekotnek a nagyok,
a honaljbiidosek, a tesztoszterontol
felfuvalkodottak, margoéra
taszitjak, kiutaljak Gket,

a tiritarka kontost pedig,

melyet az elhiilyiilt papa vett

kis kedvenckéjének,

bak vérébe martjak,

s ugy viszik el az oregnek,

zokogja tele, maszatolja be
szakallat kecskevérrel,

mig fiacskaja vacog a semmi 4gén,
s végre megtudja, milyen fagyos is
a természet Olelése,

ha nem zérja t6bbé varazskorébe
az otthoni kényeztetés.

Jojjenek hozzad a kisebbségi
komplexusokkal kiizd6 Davidok,
akik soha nem lehettek elég jok,
hiaba fesziiltek hétrét,

mindig akadt a sziil6i példabeszédekben,

aki naluk jobban teljesitett,

és az Gsszes targybdl jelesre zart,
még abbdl is, amit sose tanult,
mindig volt, aki jobban sportolt,
szedd mar Ossze magadat,
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nem igaz, hogy ennél t6bb nincs benned,
mehetsz utcasepronek, vécépucolonak,
abban sincs szégyen, azt is meg kell
csinélni valakinek.

Jojjenek a megatkozottak,

a csaladbol kitagadottak,

az anyaszomoritok, a koloncok,

a vérszivo kis dogok, az intézetbe adottak,
a létszamfelettiek, a szorongdk,

a bantalmazottak, a megerészakoltak,
akikre az tamadt rajuk,

akibe kapaszkodni probaltak,

jojjenek a koldokzsinorral gazsba kotottek,
a manipulaltak, az érzelmi zsaroltak,
az Orokre gyereksorba kényszeritettek,
a kot6dési probléméasok.

Te, Uram, nem latod benniik

a csonkabonka lelkii,

masokban is csak kart téve

felnéttet, pszichologusok

bukszajanak hizlal6jat,

mar amennyiben terapiat

egyaltalan megengedhet

maganak egyik-masikuk.

Sokkal inkabb latod az izzado6 tenyerd,
vibralé tekintetd, beesett szemf,
csapzott és hajszolt onkiteljesitGkben,
vagyak utan futkoraszokban
imbolyogni

fénytestli gyermek-onmagukat,

akivel viselGsek, akit se megsziilni,

se megfojtani nem képesek.

Uram, te méhen keresztiil

érezted a rettegést, mi lesz,

ha kitudddik, lanyanya fattya vagy,

mi lesz, ha Jozsef hazakiildi Mariat

az idegen poronttyal,

ha megkovezteti,

ahogyan az a térvényben irva vagyon,
atélted a menekiilés zsibbaszto
idegfesziiltségét, magzatvizen keresztiil
a szamarhaton zotykolddést,

a sziilés el6tti szallaskeresés
kivetettségét, érezted, nincs hova
pottyannod, nincs otthon,

csak ideiglenesség.

Uram, engedd, hogy jaszladnal
megsziiljiik a belénk bortonzott
gyermeket,

gyogyitsd 6t aranyszalméaval,

barsony tehénbdgéssel,

csip6s bakkecskeillattal,

sajt penészes marvanyaval,

nincs bizodalmunk immar
nagyurakban, nagyer&sokben,
nagyokosokban, Herddesekben.
Valészindtleniil parnas tenyereddel
gyuard at sziviinket épre, egészre,
legyen a te gyurmad, 6, mérsékelten
szobatiszta Isten, ertlen hatalom,
csiranyi teljesség!
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IDENTITASAINK SOKFELE ELEMEROL

Széljegyzetek, magyardzatok, magyardzkoddsok

Napjaimban az 4lland6sagot a reggeli-dé-
lel6tti bongészés jelenti, amikor a szami-
togép képernydjét bamulva, a vilaghalon
a hazai tjsagokat, folydiratokat olvasom.
Az otthoni hirek, események a szellemi
otthon épit6kovei, amelyek els6bbséget
élveznek, mert virtualisan ugyan, mégis
visszatiikrozik a Bacska, Bansag és Sze-
rémség, vagyis az otthon val6sagat!

Otthont irok és gondolok, noha a
szemlézést Kartalon vagy Vacon kove-
tem el, hiszen lassan egy emberolt6 6ta
vagyok anyaorszagi vendégmunkas, de
az otthon valésiaga szdmomra most is a
hatéaron tali Vajdasdg. Ha ugy tetszik,
identitasom épit6koveit rakom Gssze az
olvasottakbol, s teszem ezt nap nap utan.

Barataim levelei is a fent jelzett folya-
mat részét képezik, mert a kornyezet és
a napi gondok folyton kikezdik nagytaji
Onazonossagomat. Van tehat javitgatni-
valém béven...

Persze nem minden érhet6 el a vilag-
halon, vagy az is lehet, én vagyok iigyet-
len, hiszen ennek a szamitogépes csoda-
nak a hasznalatat folyamatosan tanulom,
de nem tudom, sikeriil-e megtanulnom
mindazt, ami ahhoz kell, hogy magabiz-
tosan kezeljem, kiigazodjak a net Gtvesz-
t6iben.

Ha jol meggondolom, tétovasagom,
iigyetlenségem sem mindig hatrany, leg-
alabbis akkor nem az, ha van, aki tiirel-
mesen Osszegyljti a lapszamokat Ma-
gyarkanizsan, s a hazalatogatasok egyik
ritualéjaként megajandékoz néhany ku-
pac sajtotermékkel.

Ily m6don hozzajutva az irott for-
rashoz, olvashattam egy remek esszét
az Elbretolt Hely6rségben identitasrol,
nemzetstratégiarol, nyelvismeretrdl, il-
letve annak hidnyaro6l. Mindezt a sza-
badkai sziiletésti Horvath Arpad jezsu-
ita tollabol.

irasa Hasznos paradoxon cimmel je-
lent meg (EH. II. évf. 8. sz. 2—3.) a torok-
kanizsai Szent Istvan-napi iinnepség —
Svetostefanski dan hleba elemzéseként.
Féként a szinpadra allitott, bemutatott,
megmutatott hagyomanyrél és annak
méas nemzetbeli polgartarsaink részérdél

Aranyorallll.

tortént fogadtatasarol értekezett a szerzd,
majd a latottak ereddjére utalva a kovet-
kezbket allapitotta meg:

»Ha mar nemzetstratégiai prioritaso-
kat vesziink sorba, meg kell nevezniink
egy harmadik nagyon fontos értéket is,
amely nélkiil semmilyen nemzeti kozos-
ségnek nem lehet jovdje. Ez pedig a k6z6s
torténet, a kozos gyokerek és az éssze-
tartozas tudatanak apolasa, amely ko-
z0s narrativaként vagy mitoszként all
0ssze és mint él6 hagyomany értelmezi
nemzeti létiinket.” Mondhatnam, hogy
az 6nismeret kovaszat sikertilt definial-
nia a paternek! No de azért ennél — noha
alényeg fontos sarokpontjainak néhanyat
emlitette — a dolog kissé bonyolultabb.

Az Onazonossag elemeinek szamba-
vételével, azok elemzésével A Vajdasagi
Magyarok Néprajzi Atlasza (2003) foglal-
kozott a 20—21. szazad forduldjan, még-
hozza az atlaszt megalmodo6-szerkeszt
Papp Arpad néprajzos-muzeolégus 4l-
litotta 6ssze a témara vonatkozd kérdo-
ivet, amelynek lekérdezése utan megirta
az Identitas cimii fejezetet, kiilon kitérve
tobbek kozott a tarsadalmi mobilitasra,
szegregaciora, sztereotipidkra, az Gjsa-
golvasas, radidhallgatas, nyelvhasznélat
és tévénézés szokisaira.

Az identitasrol szolnak konkrétan
vagy érint6legesen a helytorténeti kiad-
vanyok és a konferenciakdtetek, csak né-
hanyat emlitek koziiliik, teszem mindezt
a teljesség igénye nélkiil: Fészekhagyo
vajdasagiak (2001), Kisebbségi 1étjelen-
ségek (2003), Délvidék/Vajdasag (2007),
Benniink é16 maltjaink (2008), Obecse a
polgarosodas ttjan (2013), Harmas ha-
tarok néprajzi nézetben (2015), Kultura-
lis értékeink a Karpat-medencében — a
Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag konyvso-
rozatanak mar a harmadik kotete jelent
meg...

A fenti mivekre azért utaltam, hogy
lassuk: sokakat izgat a téma — torténé-
szeket, néprajzosokat, kulturalis antro-
polégusokat, miivel6déstorténészeket,
irokat, szociolégusokat —, sokan foglal-
koztak, foglalkoznak annak néhany szeg-
mensével, ahogyan most én is teszem.
A megkozelitések altalaban
szubjektivek, ami érthet6, hi-
szen mindenkiben ott munkal
a személyes érintettség. Még
akkor is igy van ez, ha a szer-
zOk altalaban objektivitasra
torekszenek.

Masok tiikre

Lassunk hat néhany fentebb
nem emlitett identitaskép-
76 elemet! MindenekelGtt azt
probaljuk szamba venni, ho-
gyan latnak benniinket ma-
sok, mas népek.

Egy régi, gyermekkori em-
1ékhez nytlok vissza: nagy-
batyamék j6 néhanyszor vit-
tek magukkal az Adriara. Egy
alkalommal kisebb baleset
ért, minek okan az ligyeletre
kellett rohanniuk velem. ,Ej
Zoltane, gdi je moj alaspap-

rikas?” — kérdezte t6lem a horvét orvos,
ottlenn Dalmacidban, amikor megtudta,
hogy bacskai magyar vagyok.

Neki ez jutott elsére eszébe a magya-
rokrol, mert ezt az ételt kapcsolta Ossze
veliik. Amig kornyezetiinkben a paprikas
ételek magyarosnak szamitanak, addig a
paprika, alias torokbors, balkani kozve-
titéssel jutott el hozzank, és most mégis
hungarikum a bel6le készitett 6rlemény.
Mert ugye van kulinaris identités is, hi-
szen ahany nép, annyiféle étkezési hagyo-
many.

Mennyivel masabb a helyzet, ha mond-
juk intézményesitett identifikacidval al-
lunk szemben? Egy idézet Liszka Jozsef-
61, a csallokozi folkloristatol, aki Német-
orszaghan id6zve az alabbiakat tartotta
feljegyzésre érdemesnek:

»~Ma — 2001-et mutattak akkor a nap-
tarak (betoldas K. Z.) — a Bayern 1. mii-
sorfelvétele Passauban. Az egész a Ba-
jororszag—Magyarorszag ezer éve cimti
kiallitashoz kotédott. A magyar kultirat
egy ottagu hévizi ciganybanda képuvisel-
te »echt originelle ungarische Volksmu-
sik«-kal (egy-egy blokkban csardas- és
operettmelddidk, illetve a Pacsirta). Ezek
vagyunk (és maradunk!) mi a bajorok, a
németek, igen, az eurdpaiak szemében.
Temperamentumos ciganyzene, puszta,
csikés, paprika, gulyas Ez Magyaror-
szag, ezek vagyunk mi, magyarok.” Ci-
ganyzene, amelyet sokszor a népzenével
azonositunk mi magunk is, aztan operett
és operettviselet.

Ma mosolygunk vagy bosszankodunk
ez utobbin, de botorsag lenne elvitatni
létjogosultsagat. Mint ahogy nem sza-
bad elvitatni a begyt{irtiz6 Gjabb szoka-
sokat sem, amelyek itt a szemiink lattara
szervesiilnek a magyar népi kultaraban.
Gondoljuk csak meg: karacsonyfa, adven-
ti koszorti — mindketté német teriiletrdl
érkezett, de ma mar eszilinkbe sem jutna
idegennek bélyegezni egyiket sem, s most
itt a halloween — kelta hagyoméany, amely
éppen az 6ceanon talrdl, az Egyesiilt Al-
lamokbol jon hozzank. Sokan berzenked-
nek a terjedése miatt, idegennek mond-
jak, mint ahogy az is! De: vajon idegen
lesz-e par évtized multan is, vagy beépiil
az itteni hagyoméanyba?

Igy aztan nem art meggondolni, hogy
kell-e, érdemes-e, lehet-e beleavatkozni
a kulturalis cserefolyamatokba. Sebd Fe-
renc népzenésznek tulajdonitjak a mon-
dast, miszerint: ,A hagyomanyt nem
apolni kell, hisz nem beteg. Nem 0riz-
ni kell, mert nem rab. Hagyomanya-
ink csak akkor maradhatnak meg, ha
megéljiik 6ket!”

Ha elfogadjuk azt, hogy a hagyoma-
nyaink organikusan fejlédnek, akkor az
azokban zajlé folyamatokat kell figyelem-
mel kisérniink, dokumentalnunk, hogy
megérthessiik a valtozasok torvénysze-
riiségeit!

Az elnagyolt vonalakkal megrajzolt,
kell§ mélységeket nélkiil6z6 onazonos-
ba billenti az elemzést, ami, tudjuk, nem
mas, mint felszines azonositasa, jellem-
zése egyéneknek, csoportoknak, nem-
zeteknek, rasszoknak, szokasoknak.

Klamar Zoltan

AKki elGszor le is irta mindezt, az Walter
Lippmann (1889-1974), egy német szar-
mazasu, New Yorkban sziiletett Gijsagiro.
Egyébként nagy karriert futott be, volt
elnoki tanacsado is. 1922-ben értekezett
a kérdésrol, és az angolokra, olaszokra,
zsidokra, valamint a feketékre vonatkozo,
altalanosan jellemzdnek tartott tulajdon-
sagokat vizsgalta.

No de térjiink vissza az el6bbi gondo-
latmenethez, és lassuk, hogy a kitalalt
identitaselemekkel mi a helyzet. Ha mar
itt tartok, példaként megemlitem a Pusz-
taotost — elvileg egy gyorspostafogat ab-
razolasa —, amely nem akarmilyen karri-
ert futott be. Ludwig Koch (1866-1934)
rézkarca egy soha nem volt fogat képével
voltaképpen a puszta romantik4jat szine-
sitette, noha az egész értelmetlen kitala-
cio: vezet6szaron egymas mellé fogott ha-
rom, majd mogéjlik még két 16, melyeket
egy postas hajt a hatso kettének a faran
allva! Mara azonban a lovasbemutatokon
megsziiletett az €16 produkcio, amely el-
kapraztatja a kiilfoldi turistacsoportokat,
és a lovas nemzet nimbuszat erdsiti to-
vabb benniink, magyarokban.

A fenti példakkal valdjaban Edward T.
Hall (1914—2009) megallapitasat akar-
tam illusztralni, miszerint: ,,...a kiilon-
bozo kulturdkhoz tartozo emberek nem-
csak kiilonb6zo nyelvet beszélnek, ha-
nem — ami még sokkal dontébb — magat
a vilagot is mas-mas moédon érzékelik.”

Egyetértve a kulturalis antropolégus-
sal: a francia franciaul, a spanyol spa-
nyolul, a szerb szerbiil, a német németiil
teszi azt, és mindenki a sajat torténelmi
ismeretei alapjan sziiri az informéciokat!
Amit jo esetben értiink, am az korant-
sem biztos, hogy jol értjiik, meg is ért-
jik. A németnél maradva, legyen itt elég
utalnom a népnévre, amely szlav kozveti-
téssel jutott el hozzank, és igazabol némat
jelent. Marmint azok szaimaéra, akik nem
ismerik a nyelvet.

A magunk tiikre

Avilag érzékelésébe beletartoznak azok a
kozosségi narrativak, amelyeket kisgyer-
mekként, ifjuként a felnSttekt6l hallott
az ember. Kiilonosen a halkan, suttogva
elmondott torténetek voltak izgalmasak,
amikrotorténelem eseménysorai azokrol
az élethelyzetekr6l, amelyeknek elszen-
veddi vagy alakitdi a meséldk. Aztan ezek
az atorokitett torténetek ott ragadnak a
kovetkez6 generacidk emlékezetében, és
onkép-, onismeret-formalova valnak. Je-
lesiil tehat az identitast alakit6 emléke-
zetre gondolok. Minderrdl a francia ant-
ropolégus, Maurice Halbwachs (1877—
1945) a kovetkezdket irja: ,, Tobbnyire
akkor emlékezem, amikor masok emlé-
kezésre késztetnek, s ilyenkor a tobbiek
emlékezete segitségére van az enyém-
nek, mely igy az ovékre tamaszkodik.”
Eszembe 6tlenek a csaladi 6sszejovetelek,
amelyek egy bizonyos ponton kollektiv
emlékezettréninggé lettek: a férfiak ha-
borts emlékeiket idézték, amelyekhez a
nok a hatorszagban megéltek emlékmor-
zsait ragasztottak.

(Folytatodik januari szGmunkban)
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Az apuka ugyan nem tul lelkesen
mesél a biblikus jelenetrol, de mit
lehet tenni, amikor a gyerek nem
fogy ki a miértekbGl1?! Négy-ot
éves korban ez nem meglepd. Ta-
lan jart is az apa egykor hittan-
ra, mert azért eléggé derekasan
megvalaszolgat mindent. Ennyi
tudést a Szentiras alapvetd tor-
téneteir6l mindenesetre dssze le-
het szedni az élet soran, még ha
nem is adatott meg valakinek,
hogy vallasos csaladban ngjon fel.
Egyszertien az altalanos eurdpai
miiveltséghez tartozik. Ha méshol
nem, hat erre valok a f6téri bet-
lehemek, a képes biblidk, a kara-
csonyi rajzfilmek a téli sziinet ide-
jén, a zarandokturizmus, a temp-
lomok falfestményei, a képtarak
— a miivészettorténetben eléggé
nehéz elboldogulni alapvet6 bib-
likus ismeretek nélkiil. Az apa
tehat valaszolgat, és bar nem tul
lelkesen, azért egészen jol betol-
ti az angyali szerepet. Hiriil adja
a sziiletést. Ennyire talalékony a
Joisten, angyalokat kiild hozzank,
akik a sziiletendd reményroél, az
egyszerliség szépségérol, kozel-
ségrol, meghittségrdl beszélnek.
Angyali szerepben van itt a gyer-
mek is, aki nem fogy ki a kérdé-
sekbdl. Mert talan még az édes-
apa is meglepddik, ahogy a Kis-
jézusrol beszél. A gyermek hozza
6t ebbe a szerepbe. Milyen apa az
mar, aki nem valaszol a gyermeke
kérdéseire? Még ha vallastalan is,
angyal azért még lehet!

Engem Gjabban Szent Jozsef
szerepe foglalkoztat. Ott 4ll min-
den betlehemi jelenetben, nem az
ové a f6szerep, de azért ott van. Az
evangéliumi hagyomanybol tud-
juk, hogy neki is sziiksége volt
angyali kozvetitésre, hogy diil6-
re jusson a szereppel, amelybe
mint ember, mint férfi, mint apa
keveredett. Minden 4ldatlannak
nevezhet6 koriilmény ellenére,
amelybe a kedvesével Betlehem-
ben keriiltek, derekasan helytallt.
Olyannyira talpraesett volt mint
férfi, hogy kétezer év ota is ott
allunk e jelenet el6tt, és gomboc
van a torkunkban. Szent Jozsef
meghittséget teremtett a legna-
gyobb kiszolgaltatottsag ellenére
is. Merthogy amit a betlehemi ja-
szolnal latunk, az igazabdl mély-
szegénység, emberi nyomor, egy
istallo, ahol a gyermek sziiletett.
Hogy ne hatddnank meg, amikor
egy mosolygds gyermeket latunk,
és egy odaadd édesanyat?! Az
anyai szerep azonban az apa je-
lenléte nélkiil éppen az ellenkezd-
jét valtana ki bel6liink, mint amit
a betlehemi jelenetben megcsoda-
lunk. Nincs szomortbb helyzet,
mint egy verg6désében magara
hagyott n6 és a védtelen gyer-
mek. Szent Jozsef azonban ott
van, méghozza igazi férfiszerep-
ben. Hattér. Bizonyara megtette,
amit tudott, hogy minden nehéz-
ség ellenére a legjobb koriilmé-
nyeket biztositsa azok szamara,
akiket a Joisten rabizott. Es iga-
z&n nehéz helyzetekben mi lehet
fontosabb egy férfinal, mint hogy
jelen legyen? Attdl férfi, hogy allja
a lehetetlen allapotokat! Megold-
ja, amit lehet! Igy a legnagyobb
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nyomorusag is meghittséggé val-
tozhat. Minden né, legalabbis
minden anya ilyen férfira vagyik:
légy ott mellettem, amikor ne-
héz. K6szonom, hogy szamitha-
tok rad! Szent Jozsef nem angyal,
nemcsak hirt hoz, hanem teszi a
dolgat. Meghittségteremtd. Jelen-
léte biztonsag minden kiszolgalta-
tottsag kozepette. Férfipéldakép.

A betlehemi jelenet azonban
elsGsorban a megtestesiilésrdl
sz0l. A kereszténység a megtes-
tesiilés vallasa. Es ez nagy szo.
Abetlehemi jelenet nélkiil ugyan-
is Isten csak ideologia maradna.
Szép eszme, magasztos érzés,
legszebb gondolataink irdnya, a
legnemesebb projekcidink, amit
mi, emberek magunkbdl vala-
hogy kipréselhetiink. De ez az
eszme, amelyet az ember a leg-
nagyobbnak el tud képzelni, és
értelmével és érzéseivel viszo-
nyulni tud hozz4, ez a Magassag
lejon a mélységbe. Es azt mondja:
itt vagyok, befogadtok? Ratok bi-
zom magam. Es azt a gyermeket
valakinek rendbe kell tenni. Ez a
legfontosabb, igy van ez a mi éle-
tiinkben is, hogy az eszmei ma-
gassagokbol a tekintetiinket arra
kell irdnyitanunk, ami van. Ma-
ria és Szent Jozsef életének min-
tazata ott akar hatvanyozodni a
mi sorsunkban is. Isten ugyanis
rank bizza magat. Rendbe teszel?
Adsz ennem és innom? Megvé-
desz? Hiszel egyaltalan bennem?

A felnovekvé Nazareti Jézus
egy arva szot sem ir le, az orom-
hirt, hogy elkozelgett az Isten
Orszaga, teljesen a tanitvanyaira
bizza. Ugy latszik, a Mindenhat6-
nak a betlehemi jelenet 6ta szoka-
sava valt, hogy sziviigyét az em-
berre bizza. Ott van az a kicsiny
kenyér és par korty bor is, és azt
halljuk, aki ezt eszi és issza, an-
nak Orok élete lesz. Beveszem a
szamba, és csakugyan bort ér-
zek a nyelvemen, meg annak a
par grammnyi lisztnek az izét.
Aztan mégis ott van a hit, a sz0,
becsukom a szemem, és a Naza-
reti tekintete elttem. Es hallom:
En vagyok az égbdl alaszéllott é16
kenyér, meg hogy ezt cselekedjé-
tek az én emlékezetemre... Aztan
fenn van a kereszten a meggyo-
tort ember, a kudarc kiteljesedik,
és 6 mégis azt mondja: Beteljese-
dett! Ugyan mi lehet a teljesség
a betlehemi jelenetben? Es mit6l
lehet teljes az én életem, amikor
szétfeszit a sok értelmetlenség,
amikor abszurd helyzetek valhat-
nak normalitassa, amikor siman
elintézhet az élet ugy, hogy meg-
esz a szégyen, a fajdalom, az elég-
telenségem?! Es akkor nézzem a
mezOk liliomait?! A madarakat a
kék égen, hogy nem aratnak, nem
vetnek, és mégis, ez lenne a teljes-
ség?! A betlehemi igénytelenség
el6tt gombdce van a torkunkban,
mert ott elkezdédik mindaz, ami
a tokéletes ellentéte annak, amit
amuagy normalisnak allitanak be
szamunkra. Kézben pedig érez-
zlik, hogy annyi a hazugsag, az
altatas, és hogy azok a madarak
és liliomok, amelyekrdl a Naza-
reti beszélt, csakugyan tudnak
valamit.

A haromkiralyok is a betlehe-
mi jelenet részei. Vizkereszt {in-
nepét igazabol korabban tinnepel-
te a keresztény vilag, mint a kara-
csonyt. Val6jaban magusokrol be-
szélnek az evangéliumok, mi sze-
retjiik Gket kiralyoknak nevezni.
Senki sem tudja, honnan jottek.
Alényeg, hogy nem a biblikus kul-
thra részei. Nagyon tavoli vidék-
rol vezette Gket a sotét égen fel-
fénylg csillag. Altaluk a betlehemi
jelenet univerzalitasa csillan meg,.
Ezért nem mellékes mozzanata a
torténetnek, hogy az egyik mesz-
szir6l jott bolcs szerecsen, azaz
fekete a bére szine. Minden em-
ber eljuthat Betlehembe, még ha
magus is, még ha ki tudja honnan
jon is. Es ezek a tavoli idegenek
felismerik a Mindenhat6t abban a
tehetetlen gyermekben. Isten di-
csOsége atragyog a mélyszegény-
ségen, az igénytelenségen, ahogy
Maria és Szent Jozsef teszi a dol-
gat, a boci lehelete, a szamar kor-
beforgo fiilei, a baranyok, a pasz-
torok, a szarnyas bacsik a tetén...
nem igaz, hogy nem lehet képes az
ember meglatni, hogy mennyire
egyszerd és nagyszert itt minden!
Azok a senkihazi magusok is ké-
pesek voltak ra. Meg a pasztorok
persze, akik szinte torvénynél-
kiilinek szamitottak a telepiilé-
sek végén. Es az egyhaz a magu-
sok hodolatat a betlehemi kisded

Izland I.

el6tt mar korabban elkezdte {in-
nepelni, mint magat a karacsonyt.
Mert a sziiletés egy dolog, de hogy
az ember abban a gyermekben fel
is ismeri a Mindenhatot, az az-
tan tényleg nagy dolog! Hogy az
a kicsiny kenyérke és a bor, amit
csakugyan kenyérnek és bornak
érzek a nyelvemen, de aztan még-
is atjar a hit, ez mar a keresztény
hit valédi felfénylése. Az epifa-
nia, ahogy a haromkiralyok {in-
nepét hivtak eredetileg vizke-
resztkor, igazabol felragyogast

Horvdth Arpad

jelen. A fenomén sz6 jon majd
ebbodl a kifejezésbdl a filozofia-
ban. A kézzelfoghato jelenséghdl
fel-, ki-, atragyog Isten dicsGsége.
Es a kereszten ott hal meg majd
nagyjabol harminc évvel késébb
ez a gyermek, és utolso szava az
lesz majd, hogy beteljesedett! A
liliomok meg azéta is nének a ré-
ten, bar minden télen 6k is meg-
halnak. A madarak meg tavaszra
Gjra fészket raknak, és viddman
flityorésznek. Isten pedig nem
sz{inik bizni az emberben.

tarca i

Késon ébredd hajnalok honapja. A kisgyerek,
majdnem sététben, a csillagfényes utcan botor-
kal, hogy az ég adta gyér vilagossagban, a sziikre
taposott ho alkotta jardan, eljusson a templom-
ba. Egyediil van a csillagok és a holeped6 kozott.
Megretten, amint macska ugrik le a keritésrol,
majd megcsodalja vagy megsajnalja a mezitlabas
allatot, mert az 6 laba a cipGben is érzi a decem-
beri fagyot. De hat maga akarta a kihivast, a ,Ne
menj mama, kisfiam, nagyon hideg van!” intelme
nem hatott ra.

A templomban gyertyak langja oszlatja eny-
hén a sGtétséget, de alevegl és a test helyett ezek
a lélek melengetését szolgaljak a hajnali mise
meghitt hangulatdban. Advent van — mondogat-
jak az emberek, de a gyerek nem érti, mi az az
advent, am azt tudja, hogy minden hajnali mise
kozelebb viszi 6t a Kisjézus sziiletéséhez. Olyas-
mit érezhet, amit Marai Sadndor fogalmazott meg
avarakozas heteir6l: ,Mintha mindig harangoz-
nanak, nagyon messze, a kod és a ho fatylai mo-
gott.” Es olyasminek lehet részese, amit Juhasz
Gyula sokkal régebben megélt: ,A kéklg félho-
malyban / Az 6rokmécs ragyog, / Mosolygon al-
modoznak / A barokk angyalok. // A gyertyak
rendre gytlnak, / A minisztrans gyerek, / Mint
barany a mezében / Csenget. Az arny dereng.”

A kisgyerek, amikor az adventi reggeleken ki-
Iépett a templomajton, azt 1atta, hogy a szertar-
tas idején kialudtak a csillagok, vilagossag fo-
gadta, meg utcan jaré emberek. Akar biiszke is
lehetett magara, hogy mig masok semmitmondé
hétkoznapra ébredtek, 6 mar egy 1épéssel koze-
lebb keriilt a nagy tinnephez. Ahhoz az {innep-
hez, amelynek éjszakajan rejtelmes koriilmények
kozott karacsonyfat hoz a Jézuska, 6 pedig a tii-
relmetleniil vart virradatkor gyonyorkodhet a
csillogdsban. Nem akarta megfejteni a titkot, s
jol tette, mert a csoda varazsatol fosztotta volna
meg magat, azoktdl a percektdl-oraktdl, amelyek

DECEMBER GYEREKKEL  rocor rstvan

a karacsonyfa gazdagsaganak foltarasat szolgal-
jak. Ugyan miféle beteljesiilése lenne a mesének,
ha az aranyhal nem palotat varazsolna, hanem
munkéasokat, hogy folépitsék a kacsalabon for-
g0 épliletet? Mert az apranként kiosztott élmény
nem all 0ssze a pillanat kinalta csodava, legfel-
jebb kellemes érzések sorat adja. Az a kérdés mar
csak késébb mertiilt fol benne, hogy a karacsony-
fat mostansag miért nem a Jézuska vagy az An-
gyal hozza a gyerekeknek. Hiszen a Télapo és a
Mikulas mindmaig fehér szakall és bajusz mo-
gott rejtézkodik — elfedve Szent Miklos plispok
valodi arcat.

A december igazan a gyerekek honapja, azo-
ké az 6romoké vagy csodaké, amelyekrol évti-
zedek miltan mar tudjuk: vissza-visszatérnek,
amelyeket akkor és ott kellett 4télni, amikor még
elecsodalkozik az 6szinte ember a meleg szobabol
megbamult hoesésen, mert késébb, bar szépségét
nem tagadja, a nyligos lapatolas kotelezettségétol
sem mentesek az érzelmei. S a varazslatoktdl és
csodaktol megfosztott ember majdan, amikor a
karacsonyi élményekrdl kérdezik, csak azt tudja
valaszolni: ateista csaladban éltem, én a hideg
telekre emlékszem.

Hacsak nem hagy benniinket véglegesen cser-
ben a december, megtagadva a hohullast, mert
mostansag a természet is a megzavarodott vilag
Osszevisszasagat latszik kovetni. Pedig a hd, ha
nem is 1ényege, de disze az linnepnek, mint a ka-
racsonyfa. Igy volt ez régen sok-sok évtizeden ét,
miként Kosztolanyi Dezs6é meséli: ,Eziist esGbe
szall le a karacsony, / a kalyha zag, a hoesés siirt;
/ alampafény aranylik a kalacson, / a kocka porg,
g06z0l a tejsiird.” Pilinszky Janos sorain at pedig
tanti lehetiink az angyali foldre szallasnak: ,,Az-
tan a roppant cséndon at / puhén és észrevétlen,
/ a hangtalan megindul6 / és puha héesésben, /
akar a fényes pelyhek is / vigyazva foldet értek,
/ a fényességes angyal is, / 6 is a foldre 1épett.”
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BIBLIA, JEZUS, GYERMEKEK

Reisinger Janos irodalomtorténész hitrdl és irodalomrél

A Biblia azoknak az irdsok-
nak a gyUjteménye, ame-
lyeket a zsidésdg és a ke-
resztényseg isteni erede-
tUnek tekint. A versekbdl,
evangeliumokbdl, zsolta-
rokbdl dllé kétet mégiscsak
tébb, mint erkélcsi Utmuta-
t6, hiszen a Biblia egyben a
vilagirodalom legnagyobb
hatasu mive. Ez az a kdényy,
amit a legtébbszor és aleg-
tébb nyelvre forditottak le,
és ami a legtobb otthonban
még ma, a hit és a vallas
hétkdznapi életben betol-
tott szerepének csokkeneé-
se ellenére is megtaldalhato.
A magyar kéltészet is béven
taplalkozik és taplalkozott
beldle, hasznalta szimboli-
kajat, kereste az Istent, és
kereste Krisztust.

Reisinger Janos irodalom-
torténész a Duna Televizioban
tartott el6adas-sorozatot Jézus
és... cimmel, ahol tobbek kozott
megemlékezett Jézus és a gyere-
kek kapcsolatardl is. A tanar ar
nemrégiben vajdasagi koraton
volt. Ekkor talalkoztunk vele,
és a Biblia irodalmisaga, iro-
dalomban val6 megjelenése és
koltdink istenkeresése mellett
az emlitett témarol is kérdeztiik.

Hol van a Biblia helye az iro-
dalomban és azon beliil a kol-
tészetben?

— Diadkkoromban, az 1970-es
években Lukacs Gyorgy filo-
z6fus meghatarozasat idézték:
»A Biblia a vilagfolklor egyik
legszebb miive”. Ez a kijelentés
els6 hallasra talan jol hangzik,
mégis elnagyolt és pontatlan.
Barmely mi meghatarozasa-
hoz legel8szor azt kell tekintet-
be venniink, hogy mit mond 6n-
magarol, milyen cél hozta létre.
Ezt a Bibliaval kapcsolatban is
meg kell tenniink: minek allitja
magat, miért is ,iras”?

Az egyiptomi papiruszna-
dat az azt importal6 gorogok
biblosznak mondtak. Innen a
sz06: biblion; ennek tobbes sza-
ma a biblia. Magyarra fordit-
va konyvtekercsek, konyvek
a jelentése. A papirusznadbol
megfelel6 el6készités utan pa-
pirusztekercset nyertek, erre ir-
tak szovegeket. Azi. e. XV. és az
i. sz. IL. szazad kozotti irasm-
vek igy maradtak fenn. KésGbb
az allatb&rbdl késziilt pergamen
kiszoritotta ezt a technikat,
mert a kihajtogatasok kovet-
keztében a papirusz megtorede-
zett, Gjra kellett masolni, hogy
olvashat6 maradjon. A perga-
men viszont hosszabban allt el-
len az id§ vasfoganak.

A Biblia tehat egyszertien
konyvtekercsnek, konyvnek

nevezi magat. Nem kiils6 for-
majaban van rendkiviilisége.
Tartalma a rendkiviili, hiszen
egyrészt a vilag teremtésétdl a
Fold gjjateremtéséig ivel mon-
danivaloja, méasrészt a hétkoz-
napi és egyéni élet valamennyi
nagy kérdését feloleli. Onmagat
ezért nevezi ,az Ur konyvének”
(Esaias 34:16). Jézus is feltét-
len tekintélyként hivatkozott ra,
tobb izben is. ,Nem azért téve-
lyegtek-e, mert nem ismeritek
az Irasokat, sem az Isten hatal-
mat?” (Mark 12:24). Hires meg-
hatarozasa szerint az ,igazsag”
nem egyes emberek vagy a jog-
szolgaltatas kezében van. Mint
mondja: ,a te igéd igazsag” (Ja-
nos evangéliuma, 17:17).

A Biblia 66 konyvbél allo
iratgytijtemény, mintegy 1600
év alatt irtak az i. e. XV. és az
i. sz. II. szazad kozott. Forma-
ilag sincs még egy ilyen egysé-
ges gyljteménye az emberiség-
nek, méghozz4 a legkiilonfélébb
(mintegy negyven kiilonb6z6)
szerz6 tollabodl. Tartalmi egy-
sége ugyancsak lenytigozd. Mas
szavakkal, de ugyanazt hirdet-
ték évszazadok tavlatabol Mo-
zes, David, Jeremias, Daniel,
Pal és Janos — hogy csak néha-
nyukat emlitsiik.

A Biblia miifajilag is rendki-
viil sokszind. A proézai elbeszé-
1és és a ritmikus, paralelizmu-
son alapul6 koltészet az uralko-
d6 miineme, a nemzetségtabla-
zatoktdl a példazatokig, himnu-
szokig valtozatos megszdlalasi
modok gazdagitjak. Nem csoda,
ha valbsagos kincsesbanyaja
lett a vildgirodalomnak.

Mely koltéink meritettek a
Bibliabol?

— Szinte minden magyar kolté
meritett belGle, kiilonésképpen
Balassi, Vorosmarty, Pet6fi,
Arany, Ady, Babits, Weores és
Pilinszky — hogy csak koltésze-
tiink élvonalabdl emlitsek neve-
ket. Nemcsak a zsoltarok biin-
banata vagy istendicséitése, a
jeremiadok panaszszava, Jézus
mondasainak vigasztalasa vagy
iidesége, humora ragadta meg
6ket, hanem az isteni kinyilat-
koztatas felszolitasai, biztata-
sai, hatarozottsaga és szelidsége
is. Koltdink biblikus kijelenté-
sei hasonloképpen bevonultak
a koztudatba, mint maganak
a Biblidnak a bolcs mondésai.
Balassitol példaul igy: ,,Adj mar
csendességet, lelki békességet,
mennybéli Ur!” Vorésmarty-
tol pedig igy: ,Es hadd j6jjon el
Noé barkaja, Mely egy uj vilagot
zar magaba... lesz még egyszer
iinnep a vilagon...” Végiil Ba-
bitstdl: ,ki nem akar szenved-
ni, kétszer szenved... vétkesek
kozt cinkos aki néma”.

Hogyan értelmezheték a bib-
liai szovegek koltészetként?

— A Biblia nem teolégia, nem
is filozofia, hanem nagy részben
ezek nyelvénél mélyebb és vila-
gosabb beszéd: koltészet. Tele
van hasonlatokkal, jelképek-
kel, visszautalasokkal. Ez utob-
bi miatt az Ujszovetség csak az
Oszovetség ismeretében nyilik
meg. A tObb mint ezer jelképet
tartalmazoé Bibliai jelképek le-
xtkona cimi miivemet 2016-
ban azért jelentettem meg, hogy
az érteni vagyo6 olvasok ne riad-
janak vissza a szimbdlumoktol.
Ezek nem kodositésként, ha-
nem éppen ellenkezdéleg: meg-
vilagitasként keriiltek bele a
Konyvek konyvébe. igy az élet,
a torténelem jelenségeire nem
is mint valami kozonséges fény-
forras, hanem a reflektorfény
élességével vilagitanak ra.

Szentség, imadsag, koltészet —
hol vannak az 6sszefiiggések?
Beszélhetiink ezekrél mint
kiilonallé, egyméashoz nem
kapcesolodo fogalmakrol?

— Pilinszky mondja, hogy ,min-
den gondolat — emberi sz6 —
er6feszitése végsé hataran:
imadsag”. A nagy koltészet nem
a magabizas, hanem a konyor-
gés felé mozog. (Errél egyéb-
ként Németh G. Béla, az egyik
legnagyobb irodalomtorténé-
sziink emlékezetes tanulmanyt
kozolt az 1980-as években Ba-
lassi el6bb idézett ,,Adj mar
csendességet...” kezdetl versét
elemezve A konyorgés artiku-
lacidja a reménység jegyében
cimmel.) Ez az Gt a szentség
atja. Az ember odaszenteli ma-
gat a legf6bb célnak: hogy job-
ba valjék. Ahogy Tolsztoj Pla-
ton Karatajeve mondja a Habo-
ri és békében: ,Kavics vagyok,
kalacs legyek, add meg, Uram,
Amen”.

Jézus hogyan, miben lehet
példa a mai ember szamara?

— Jézus példaja réviden megfo-
galmazva abban all, hogy Isten
hittel kért segitségével le lehet
gy6zni a rosszat. A vilagban
1év6 rossz mellett a benniink
€16 rosszat is, melyrdl gyakran
elfeledkeziink. A legnagyobb el-
lenség ugyanis bériinkon beliil
van: onzd természetiink.

Miért érezte Jézus magahoz
kozel a gyerekeket?

— A gyermekek artatlanok, de
nem romlatlanok. Az Onzés
csirdi mar az 6 lelkiikben is ott
szunnyadnak. Mégis példaké-
pek lehetnek a felnéttek sza-
mara, tobbféle értelemben is.
Jézus ezekre célzott. El6szor is,
a gyermekek joval konnyebben
fogadnak el segitséget, mint a
feln6ttek. Ez gyengeségilikbdl
fakadb6an érthetd is. De mi,
felnéttek is joval gyengébbek
vagyunk, mint gyakorta hisz-
sziik magunkat. Meg kell ta-
nulnunk a gyermekekt6l az
elfogadas képességét. Ahogy
Roénay Gyorgy fogalmazta meg;:

Mert valéban tehet-e hittel az ember,
mint gyermek lesz a gyermekekkel,

s estéjét, melyet mar kozel érez,
visszakoti eredetéhez?

(San Onofrio)

Maéasodszor, a gyermekek
annyira még nem makacsok,
hogy koromszakadtaig ragasz-
kodnanak balvéleményeikhez.
Vadaskodni sem vadaskodnak
élethossziglan. Gyorsan elma-
lik sirasuk, haragjuk is. Ebben
is kovetni kell és lehet 6ket — de
a felnGtt ezt mar csak hit altal
teheti meg. Jézus nem giigyog-
ni tanitott, és nem is infanti-

Karosi Panni

Fotd: Szabo Laszlo

lizmust hirdetett. Aki Ora néz,
annak tudnia kell, mit viselt el
biineinkért. Mi akkor sem hara-
gudhatunk meg a masik ember-
re, ha az nem kér bocsanatot. Az
ados szolga példazataban Jézus
errdl tanitott.

Gyerekszeretetével, a gyere-
kekhez valé viszonyulasaval is
kiemelkedett a korboél, amely-
ben élt?

— Régebbi korokban a gyerme-
kekkel nem foglalkoztak any-
nyit, mint manapsag. Maga a
gyermekkor is rovidebb volt,
Jézus idejében a 12 éves gyer-
meket mar feln6ttnek tekintet-
ték. A meleg égovi orszagokban
— mind a mai napig — gyorsab-
ban érnek az emberek. Maga-
ban a Bibliaban is keveset ol-
vasunk a gyermekekrdl. Az
Egyiptomba eladott Jozsefrol
is csak 17. sziiletésnapja idejé-
b6l tudhatunk meg érdemlege-
set. Jézus két ok miatt talalko-
zott gyakrabban a kortilbeliil 3
és 12 év kozotti gyermekekkel.
Egyrészt azért, mert harom
és fél éves tanitoi szolgalatabol
tobb mint két évet az északi or-
szagrészben, Galileaban
toltott. Ott altalaban
Kapernaum varosabol
indult el orszagjarasra.
Kapernaum rommeze-
jén ma is mutogatjak Pé-
ter és Andras héazat, ahol
éjszakait toltotte 12 tanitvanya-
val. Hazatérésuk utan, a vacso-
ra és a lefekvés el6tti 6rakban a
haznép apraja-nagyja koréje se-
reglett. Koztiik sok gyermek és
kisgyermek is volt. Mark evan-
géliuméanak 9. fejezete az egyik
esti nagycsaladi egyiittlét leira-
sat nyujtja. Tobbek kozott eb-
ben a fejezetben lehetiink szem-
és fiiltanti Jézus gyerekekkel
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kapcsolatos példalozasanak,
melyrél az el6bb mar szbltam.

Masrészt édesanyak vitték
magzataikat Jézushoz, hogy
aldja meg Gket. Bizonyara azért
fordultak hozzi bizalommal,
mert érezték, hogy nem kezeli
le a gyerekeket, nem is gligyog
hozzajuk. A maguk szintjén, de
komolyan beszél veliik, ember-
szdmba veszi Gket.

A magyar koltészet egyik
nagy témaja az Isten, az isten-
keresés. Jézus hogyan jelenik
meg a magyar irodalomban?

— A magyar koltészet temati-
kajaban és megszolalasi mod-
jaban is tag terd, hatalmas,
rendkiviil értékes koltészet.
Egyediil a vallomésos jelleg
bizonyul gyengébbnek benne,
ahogy Pilinszky felpanaszolta.
Istenkeresé6 versek sokasagat
egyediil Babits és Ady hozta
létre. Az utébbinak annyi ,,is-
tenes verse” van (a fogalmat
Rimay Janos 6ta hasznaljuk,
aki Balassi hasontémaju kolte-
ményeit adta ki ,istenes éne-
kek” cimen), mint az Osszes
tobbi nagy kolténknek egyiitt-
véve. Ez Ady esetében 40-50
verset jelent. De még nala is
kevés a Krisztus-vers. Akad
azért: Judas és Jézus, Krisz-

tus-kereszt az erddn, illetve a
karacsonyi versek.

Van olyan Krisztus-versiink,
amely mélté lenne a kiemelt
figyelemre, mégis csak keve-
sen ismerik?

— Ha figyelemre mélto, Krisz-
tusrol sz616 kolteményeket kel-
lene kiemelnem, a kovetke-
z0ket emliteném: Dsida Jend:
Krisztus, Pilinszky Janos: Is-
merem, Babits Mihaly: Csillag
utan. A mi koltészetiinkben, de
altalaban az eurdpai irodalom-
ban is az a legnagyobb problé-
ma, hogy szdmtalan hibas, té-
ves, eltorzitott Krisztus-kép él
akoztudatban. Sokan nem tart-
jak Isten fidnak, kiildottjének,
csupan egy embernek a sok
koziil, aki aldozatul esett vég-
letes igazsagszeretetének. Ma-
sok agy vélik, ha Isten fia volt
is, ,konnyi volt neki” igaz életet
élnie, hiszen sok el6nnyel ren-
delkezett hozzank képest. Nem
ismerik el, hogy Jézus isteni ha-
talmat levetve jelent meg Fol-
diinkon, ahol csodat tett (gyo6-
gyitott és halottakat tAimasztott
fel) Isten erejével, amit a Szent-
1élek kozvetitett neki — ahogy
azt minden hittel kéré ember-
nek megigérte. Tovabba Jézus
nem aldozatul esett, hanem al-

dozatul adta magat. S hogy mi-
ért is tette, s mi haszna ennek,
egészen maig, a mi esetlinkre
nézve — nos, errdl kellene tob-
bet gondolkodni és sz6t valtani.

A karacsonyrol mely koltGink
irnak legszebben? Ok mit lat-
nak az iinnepben?

— A karacsony ma az év 0sz-
szes linnepe koziil a legszebb-
nek megmaradt iinnep, még
ilyen viharvert, ajandékozasi
laztol gbézolgs allapotaban is.
Nehéz azonban beszélni roéla,
akar a koltészettel valo Ossze-
fiiggésében is. Részletes valasz
helyett hadd ajanljak még egy
kolteményt, amely talan kérdé-
seivel felébreszti a mi réla szo-
16 legjobb gondolatainkat is.
Ez Babits Mihaly Kardcsonyi
ének cimd verse. K6zben azon
is érdemes el-elgondolkozni,
hogy a Biblia maga miért nem
adja tudtul Jézus sziiletésének
a napjat, hetét, havat, de még
évét sem, ugyanakkor miért
mondta maga Jézus, hogy ,.ép-
pen ezért az 6raért jott” a vilag-
ra, s ez alatt golgotai aldozatat
értette. A mi életiinkben sem
a sziiletésnap a legmeghataro-
z6bb, hanem az, hogy mivé le-
sziink, és mit tudtunk adni vagy
tovabbadni masoknak.

SZOBAK ES LEVEGOK

Egy rovides élet

Varga Nikolettanak, kinek a
nevét pennammal im itt bevé-
sem irodalomtorténetiinkbe.

Elkoltoztem. Fogtam minden
ingbsagomat, és elhagytam
a lakast. Egyébként sem volt
nagy valami, tulajdonképpen
egy konyhdban éltem. Meg
volt egy matracom valahol a
szennyes kozt. Nem mertem
otthonnak csafolni sosem.
Inkabb csak egy acélszint,
hideg kartondoboz, ahova
csak hébe-hoba siitott be a
nap. Elhagyott. Lakni sosem
lakott ott. Eljart néha. Vala-
hogy mindig akkor ragyog-
ta be a lakast a napfény, azt
a par négyzetméternyi bonc-
termet. Talan akkor volt a leg-
szebb. Hogy miért jott? Mar
nem is biztos, hogy emlék-
szem. Hogy én hivtam, vagy
magatdl keresett fel. Levest
hozott. Istenien tudta elké-
sziteni azt a levest. Megsaj-
nalhatott szerintem, mert hi-
anyt szenvedtem tanyérok-
bol, alapanyagokbol, evGesz-
k6zokbol. Szeretett torédni
velem. Két munka koézott két-
hetente latogatott meg. Egy
igazi momés lany. Es most el-
hagyott. Elkoltoztek kiilfold-
re, mert valahol ott kapott
munkat. Nem igazan figyel-
tem, amikor elmesélte, mert
végteleniil diihos voltam. Dii-
hos és 6nzd, és nem érdekelt,

mi lesz vele, csak arra tudtam
gondolni, hogy ki fog nekem
olyan levest hozni. Most meg
én is kolt6zom.

Elkoltoztem, mert mar ide-
je volt. Idestova négy honap-
pal ezel6tt er6s kohogés miatt
mentem orvoshoz. Megfazas.
Mar akkor tudtam, hogy nem
az, amikor a kezelés utan egy
honappal sem milt. Lassan
mart fajt az is, ha leveg6t vet-
tem. Tipikus. Egyik beutalo
ide, a masik oda, és két ront-
gen. Embolia. Id6ben diag-
nosztizalt. Azt mondta a nagy
fehér, hogy nagyon gyorsan el
kell kezdenem a rehabilitaci-
6t. Pihenés, tidiilés, életmdd-
valtas, gyogyszerek. Egyik
reggel a zsebkendém - va-
lami reggeli kopet lehetett —
erGsen a voros felé huzott.
Ahogy néztem a véres zseb-
kendé6t, akkor hataroztam el,
hogy drasztikus leszek. Ami-
kor dobozoltam, vagyis nem
egyediil, mert nem lett vol-
na szabalyos, pont ugy érez-
tem magam, mint Téth Ar-
pad. Amikor pakolt, dobo-
zolt, kotelez§ iidiilésére. Bar
olyan nem vagyok, mint Téth
Arpad, mégis egy picit most
kaphatok bel6le szerintem.
Megérdemlem.

Na szép. Az Gj otthonom
egy vagbdhid. Fehér csempe,
kopogd klompapapucsok, al-
matlan éjszakak és a borzasz-

Toth Szilard

t6 gyogyszerszag. Még alig telt
el fél év a koltozés 6ta, de be-
rendeltek. Itt az ember vagy
olvas, vagy az infzi6 éktelen
csOpogését hallgatja. Tarsa-
logni lehetetlen, mert akik itt
vannak, mar vagy alig kapnak
leveg6t, s emiatt nehézkes a
beszéd, vagy annyira lehan-
goltak, hogy még az is csoda,
ha séta kozben felemelik a fe-
jliket. Egyszer latogatott meg,
és nephente a lelkemnek,
hogy levest hozott. Megval-
tozott. Nem olyan, mint el6t-
te, nem agy néz, mint elGtte,
nem Ugy... nem olyan. Amikor
eljott, egyre tobbszor adtam le
szines zsebkenddt a névérnek,
orvosnak vagy valamelyik
hentesnek a sok koziil. Mind
ugyanolyan. Minél tobbszor
jon el, annal nehezebben ve-
szem a leveg6t. Annil na-
gyobb lesz az ellenszenvem
azok irant, akik még képesek
hosszan beszélni. A leveg6 a
mondat magja, de mérgezett a
foldiink. Mar a semmin csiral.

Hajnali kett6. Legutoljara
ennyi volt. Matrac nincs, de
hat mar kinek is szamit? Ne-
kem mar bizonyosan nem. Ti-
zenhét és fél — vagy inkabb
haromnegyed — ember a va-
gbhidon. His vagyunk, sem-
mi tobb. Az ember (ha mar
nevezhet6 annak) a hideg
boncasztalon fekszik (ha fek-
vésnek lehet nevezni), és sem-

Bagdal Zoltan
s _ 9
e'go

kigyob6rom gy hamoznam

VErS |

le magamrol mint a citrom héjat

egy rossz 0ltony amit nem lehet levetni probalom
szabni varrni egyes helyeken sziikiteni

maéasokon szélesebbé tenni ne érj hozza

biiz16 gocsortos ujjaiddal csontos kigyodfogaid

tartsd t6lem tavol amikor a csond legalabb

1,6 méter mély tgysem fog szamitani

ugy viszonyulunk egyméshoz mint a villanykortékhez
ha kiégnek 6vatosan kikapcsoljuk az aramellatast
levetjiik a zakonk gombolunk kett6t ingtinkon

kozben négy kilot karomkodunk

ingatag végtagokkal maszunk fel le a 1étran
aprolékosan kicsavarjuk és Gjat rakunk helyére

olcsd égb vagyok nincs az a foglalat ami

megtart ezért szabom zakom ezért cstisztatom

le a kigyofogakat mint egy sebész hogy

alakitsam hogy jovategyek valamit

szocsovemen folyik ki a ti a cérna és a varrogép djra forrok
a nedvek egy villanykorte gyulladt fel a fejem folott

fold

forrnak a vizek a talaj
a viragok

szarukkal leveleikkel és
levéltetveikkel egytitt
tudjak hogy addig
éliink ameddig lehet
egyetlenegy perccel
sem tovabb

semmi értelme sincs
sikitani panaszkodni
akinek nincs szaja

az tudja csak

mennyit ér a sz
akinek nincs hangja
az tudja csak

mennyit ér a hallgatas
ég a hazunk

mi mindnyéjan
tancolunk koriilotte
iinnepeljiik sikeriinket

iinnepeljiik hogy csak a hanyas

szakitja meg az evést

mert mi vagyunk

azok akik akarnak még
egy kicsit mindig csak még
egy kicsit és ha megkapjuk
utana jra akarjuk

még egy kis pénzt

még egy kis pénzt

még egy kis életet
észrevétleniil kotjiik
magunk maglyara
locsoljuk a benzint
cseppenként testiinkre
nem érdekel minket

hogy mikor torik el

vagy mikor gyullad meg
keziinkben a gyufa

mi gondja nincsen. Se leves,
se kis nyualvany a tiidében,
se kohog6s reggelek. A cor-
pus felkel, jar egyet-kett6t, ki-
nyudlnak a hideg tagok, és iires
lesz még egy 6ra. A t6bbi sem
szamit, mert eddig sem sza-
mitott sem egy 6ra, sem egy
leveg6vétel, sem egy 1épés,
sem egy tal, sem szemek, se
semmi. A teremtés koronai
most meziteleniil csoszognak
egy hossz, végtelen folyoson,
és mint mindig, most is célta-
lanok. A fésiilkodés hianyozni
fog. Minden, az ember 6nma-

gaval toltott pillanata, meg a
kézmosasok, a hideg és a me-
leg... de mit szdmit mar? Ne-
vetiink mindenen. A hibakon,
a leveg6kon, a koltozéseken,
Téth Arpadon is. Onmagun-
kon is. Hideg, iliveges szem-
mel tekintiink most felétek,
és... de majd ha egyszer talal-
koznank egy jeges boncasztal-
nal, vagy egy folyd medrében,
vagy a komfortos pesti lakas
kanapéja mellett a lesiitott
szemeknél, akkor majd min-
denki megérti mennyit ért az
az egy utolso levegd.
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Béla, a barsonyos

Ha lenne vegy cicam,

sohase nyirnam a bajszat,

és a szOrét nem festeném kékre,
pedig egy kék kandur elég vagany,
legyen bar orosz, lett, avagy japan,
netan tadzsik, észt vagy mongol fajta,
lényeg az: jol latszodjék rajta,

hogy rettenthetetlen kandirmacska 6,
nem holmi nyimnyam macskand,
nem holmi katal6gus-cicus,

hanem csatakos, bolhés, sebhelyes,
megtépett bundaji, egyszoval fits,

tehat, ha lenne egy ilyen cicam,

nem zarnam pincébe, padlasra,

nem tomném tejbegrizzel,

és nem iildozném visitva fara

(bar fara én magam se tudnék maszni),
inkabb hagynam szabadon jarni-
kelni, nyavogva harci dalt énekelni,
kergetve azt, aki nem elég bator,

6 lenne a hés macska-terminator,

és ha mar lenne egy ilyen cicam,

ilyen csikos, foltos, lompos,

minden balhéban macska-fékolompos,
amolyan saros, simlis, cakkos fiil{i j6szag,
egyszerre alomkép, egyszerre valosag,
lehet, hogy Zebulonnak nevezném el,
vagy jobban illenék hozz4 a Gereben,
netan a Joco, a Tas, esetleg Kelemen...
nem is, lehetne inkabb Girnyat Géza
vagy Lop6z6 Leopold, esetleg Béla,
Béla a Balhés, a Bolhas, a Barsonyos,
soknevi — ahogy a baroké: par soros,
macskaarisztokrata lenne ez a Béla,

a Barsonyos, a Bolhas, a Balhés,

akinél soha nincs se kard, se halkés,
de karma van neki, éles és végzetes,
termete pedig tobb mint méretes,

ugy tudna dudalni ez a draga macska,

akér a csardabéli két civodo dudas,

és tudna: ha kutya j6, nem szégyen a futés,
de egerek utan csak szaladjon a gazda,

aki az ebédet nem konzervalva kapja,

neki, a macskanak, megteszi nyulas falatka,
aztan meg pokhasun gorbiil a nyakadba,
majd térdeden dorombol kifulladasig,

amig csak hagyod, vagy amig masik
utcabéli kandar nem nyivakol érte

a kapuban 4llva, ahol kora reggel kérte,
hogy menne vele Béla portyazni esetleg,
meglesni: Cirmike tdnyérjan maradt-e felesleg,

de a cicad, az a kis nudliképi, csampas,
dehogyis hagyna ott, akkor se, ha nathas
orrhangon iznéd, hogy ,,zsidzz ki, de dényleg!”,
csak nytlna az 6ledben, mint aki végleg

ott akar maradni — dagasztva, mélan,
almosan, kocosan, a két fiile szétall...

elvégre szobadban béke van, és meleg,

a verandara jonne csak ki legfeljebb veled,
puha tappanccsal nyomodban tipegne,
kimérten — egy macska minek is sietne,

majd melléd iilve a 1épcsbsor tetején

lesné, hogy mi motoz a bokor levelén,

arnyéka ott nydlna arnyad kozelében,

te d6Inél, 6 nyajtézna, hogy a ketts Osszeérjen.

Mikor foleszmélsz

Mikor a régibdl foleszmélsz,
feltoltod végiil még a kelyhet,
raérdsen piszmogsz, botorkalsz,

mint kinek napja, kedve telhet,

majd rasimul hatad az agyra,
mint engedelmes, régi paplan,
és id6vel telik fel arcod,
gytrddések, dekodolatlan,

s végiil testté, jelenval6va
élednek az izmok, a sejtek

a kiilénval6é Amulatban,
melyben kiomlik az a serleg.

Nyughatatlan nyugalom II.

Fekete ég

Erdély I.

"

Verebes Erné

Véletlen talalkozasok

Sok véletlen talalkozas
Ahogy a varjak 6sszevissza szallnak

Egy véletlen talalkozas
Es a kora tél visszagorbedd hata
Palyat rajzol a lesiklasnak

Véletlen talalkozas
A teljesitmény folott
Megallni a leveg&ben

Egy véletlen talalkozas reménye
Amig az atfagyott cinke

Alazuhan, mielGtt

Stlya alatt megolvad a jeges aszfalt

Egy véletlen talalkozas gondolata
Héja s galamb kozott
Megoli az 6lésbe koltozott pillanatot
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HAJTOVADASZAT A KARACSONY ANGYALA UTAN

Tizenharom éves voltam, amikor megérett
bennem az elhatarozas, hogy szentestén
tetten érem és leleplezem a karacsony an-
gyalat. Be is jelentettem ezt a szandékomat
a sziileimnek, akik errél a nagy ivi tervrol
semmit nem tudvan, a lehetd leghagyoma-
nyosabb mddon késziiltek az tinnepi esté-
re. A siit6ben javaban siilt a sogoréktol ka-
pott disznotoros kostolo, f6l6tte ontéttvas
fazékban rotyogott a szdirma, a szobaban
meg mar biiszkén mutogatta magat az 6t-
kilos iires meggykonzervdobozba allitott
és joféle kerti folddel korbedongolt, de
egyelére még csupasz karacsonyfa.

Nekem lett volna a tisztem, hogy a
szekrény tetejérol levett cipsdobozbol
el6halasszam a tavalyi diszeket, és a Jé-
zuska szerepét magamra vallalva raag-
gassam mindet a gyantaillatt 4gakra, de a
nagy folfedezok és hoditok elszantsagaval
megmakacsolva magam, azt mondtam:
nem! Inkabb elGszedem a fészerbdl az
osszecsukhat6 kerékparomat — abban az
évben jott divatba —, és ilyen gépies csele-
kedetek helyett nekivagok a falunak, hogy
megtalaljam a sokat emlegetett karacsony
angyalat.

Egy angolszész ird, bizonyos George F.
Wheeler valamelyik regényében — talan
Az elveszett angyalpénz ciml remekmi-
ben — olvastam arrdl, hogy aki megka-
parint egy tollat a karacsony angyaldnak
szarnyabol, orok életre szol6 boldogséag-
ra szadmithat. Gyakran és szivesen képze-
legtem, hogy ezzel a kihtizott angyaltollal
cirégatom a kornyék legszebb lanyainak
hona aljat, aminek kovetkeztében mind-
annyian ellendllhatatlan vonzalmat kez-
denek érezni irantam. Ennél t6bbre nem
is vigytam, erre viszont nagyon. Aldottam
is a sorsot, hogy az a rongyosra olvasott
George F. Wheeler-kotet agy oktober ko-
zepe tajan a kezembe keriilt, mert igy bo-
ven maradt idém felkésziilni az akciora.

A sziileim gy néztek rdm, mintha va-
lami ordenaré 6cskasagot kovettem vol-
na el. Anyam Osszecsapta a kezét, hogy
jaj, te gyerek, mar megint mit agyaltal ki,
apam meg kijelentette, ha ezt megteszem,
mint a pinty kitagad a csaladi 6rokségbdl.
Ez egy pillanatra megrenditett. A csaladi
vagyonunk kitett vagy masfél zsdk mor-
zsolt kukoricat meg negyed oldal tavaly
téli szalonnat, ha nem szamitjuk bele az
6lban gobmbolyodo hizonkat, akinek ekkor
mar csak hetei voltak hatra. Sosem vagy-
tam a vagyonos emberek 6namito, puha-
va alacsonyit6 gégjére, igy megmaradtam
els6dleges szandékomnal.

Apam fenyeget6 tekintetét6l kovetve ki-
Iéptem hat a kékeslilas alkonyi s6tétségbe,
és a kerékparom nyergébe pattanva ne-
kivagtam a kellemesen kihalt utcdknak.
A szant szandékkal beleshet6 allapotban
hagyott ablakok mogiil csillogo jelzéseket
adtak 6nnon létezésiikrol a karacsonyfak,
vilagitd6 medazakként kisztak fol a kertek
tamariskabokraira, bukszusaira a ritmi-
kusan pislog6 fényfiizérek, és a betlehemi
tistokost elhalvanyité modon illegették ma-
gukat a tlizfalakra kotozott giceses kara-
csonyi égokoszoruk. Ez a liiktetd, vibrald,
de tigy onmagaban semmilyen misztiku-
mot nem mutat6 fényesség probalt nekem
utat jelolni ebben az ellentmondasokkal és
veszélyekkel teli vallalkozdsomban, amely-
hez csak a biciklilanc zérgése dadolgatott
valamilyen lidércnyomésos kriptanotat.

Még visszafordulhattam volna, hogy
a bicajt az udvaron ledobva, a konyhaaj-
tot szinte a sarokvasarol letépve rohanjak
be a kedves melegségbe, és apam, anyam
laba elé borulva esedezzek bocsanatért, de
a biliszkeségem egyre csak vitt elére, a ve-
szélyes és vad ismeretlenbe.

Dideregve gurultam egyik utcabél a
maésikba, és mindenhol ugyanaz a kép fo-
gadott: sehol egy lélek, csak az ablakok

mogiil sugarzik ki a hamis idillt sejte-
t6 tarkasag. Mar elmdlt hat 6ra, a gyer-
tyagyujtas ideje, amirdl kéztudomasy,
hogy karacsonyi angyal tekintetében tgy
miikodik, ahogy a napkaraszfogasnal a
paprikas kenyérgombdc: a hal nem bir el-
lenallni a csabitasnak, és raharap, a kara-
csony angyala pedig félresopri maga eldl
a sotétséget, és letottyan a foldre, hogy jo-
sagot, szeretetet és farkasétvagyat hintsen
az emberek kozé.

Etvigyam ugyan lett volna, de a josag
és a szeretet blinés modon lemaradt mo-
gottem a nagy pedaltekerésben. Magam
sem tudtam, milyen utcakon zorgok, mi-
lyen kozokbe, Gtveszt6kbe merészkedem
maganyosan, reményteleniil. De ekkor, a
totalis megsemmisiiléstdl alig karnyuj-
tasnyira, egy ficakban mintha megvillant
volna valami. Nem lehetett mas, csakis
a George F. Wheeler altal oly mesterien
megformalt karacsonyi angyal. Megall-
tam, er6ltettem a szemem, hogy elizzem
magamtdl a kdprazatot, am a fénycsik egy
deszkarepedésen atbujva elhalvanyodott.
Mint akit villam suhintott meg, rapat-
tantam a kerékparomra, és a deszkakat
széttorve lancszaggato iitemben tekertem
a fény utan. Minden kétséget kizaroan a
karacsony angyalat kévettem, olyan vad
és Griilt biciklihajszaval, amelyhez képest
a Die Hardban csak szeliden poroszkal-
nak az autok. Frocsogott a sar, harsogott a
zuzmara, ugattak a kutyak, mikozben téli
almukbdl folvert éhes fenevadak harap-
daltak a nadragom szarat, bar lehet, hogy
az csak a biciklilanc volt.

A karacsony angyala elszdntan és ma-
gabiztosan menekiilt el6lem. A gazallomas
mogott egy elsd fékes 120 fokos porgéssel
bevagott a sintértelepre, onnét a portasfiil-
két hasznéalva dobbantonak atpenderiilt a
Kabdca volgy 1j épitést, félig befejezett ha-
zai kozé. Vashordok, betonkeverdk, rozs-

Majoros Sandor

das pléhlemezek borultak fel, égig hatolo
larmat csapva, de 6 csak vonult és vonult,
én pedig lihegve, g6z6logve tapadtam ra.

Néha mar a kinyujtott kezemmel szinte
meg is érintettem a tollait, am az utolso
pillanatban mindig el6rébb szokkent, és
én a nyeregbdl kirepiilve, nyekkenve teriil-
tem el az titon vagy az arokban. Ilyenkor
a karacsony angyala cigarettara gydjtva
mindig megvarta, hogy 6sszeszedjem ma-
gam, aztan kacéran odébb libbenve csabi-
tott a folytatasra.

fgy ment ez id6tlen idSkig. Evek, évtize-
dek mulhattak el, kozben felnGttem, meg-
oregedtem, és egy kicsit meg is haltam. De
a karacsony angyala mindig visszahozott
ugyanoda, ahonnét elindultam. Talan azt
akarta jelezni, 6 sem adja fel, amig nem
tagitok, vagy nem ismerem be a veresé-
gem. Itt volt el6ttem az 6rok élet lehet6sé-
ge egy adaz hajtovadaszatba agyazva.

Be kellett latnom, hogy tul nagy fela-
datra vallalkoztam. Lehet, hogy George F.
Wheeler ugyanezt az utat jarta be, de ahe-
lyett, hogy bevallotta volna: kozelébe sem
jutott az ahitott tollnak, az irodalmi fikcio
eszkozét véve el6, meghato és vonzo mesét
kerekitett az egészbol.

Darabokra tort, hasznavehetetlen gépe-
met behajitva az Gt menti arokba — hadd
legyen a fémgyijt6knek is karacsonyuk —,
végiil megszégyeniilten hazavanszorogtam.
Ugy saccoltam, tiz 6ra koriil lehet az id6,
tehat a sziileim jo eséllyel még ébren van-
nak. Nem tiszhattam meg a szamonkérést.

A kilincset 6vatosan lenyomva beku-
kucskaltam az ajton, és hatalmas meg-
konnyebbiiléssel lattam, hogy apam a s6-
gorral meg a szomszéd Konrad bacsival
filléres alapon huszonegyezik a konyha-
asztalon, mikozben anyam, a nagynéném
meg Konrad bacsi felesége a vatikani koz-
vetitést nézi a tévében.

Velem nem foglalkozott senki.

TLAN GABOR UL A PADON

Tlan Gabor nem volt fiatal és nem volt
oreg. Olyan volt, mint akinek nincs
kora. Bagyatagon és szotlan iilt a pa-
don. Mindig ugyanazon a padon, és
bamulta a siralyokat. Valaki kidobott
néhany karéj kenyeret a kikotépallora,
ott gyiilekeztek a madarak, alltukban
verdestek szarnyukkal, sohasem egy-
szerre csaptak le, hanem kiilon-kiilon,
mintha megbeszélték volna. Mintha
tudtak volna, hogy mindenkinek jut és
mindenkinek marad. De hat nem tud-
hattak. Mégis igy viselkedtek, a jolla-
kottak elrepiiltek, ki, messze a t6 folé,
helyiikbe Gjabbak érkeztek. Szamtalan
siraly keringett a t6 f616tt. Megannyi ég
felé torekvés. Hatastalan. Nem marad
mas, mint az 4z6 kenyérkaréjok a pisz-
kos sziirkében jatszo téli vizparton. De
a siralyok elégedettek voltak, erészakos
csériikben a mallo kenyérbéllel elége-
detten roppentek tova, més tarsaiknak
helyet csinalva. Tlan Gabor, ahogyan az
mar tudhaté ennyibdl, ptapos volt, két
kicsi pap sztrta viseltes téli kabatjat.
Mellé telepedtem. Kérdés nélkiil. Végiil
is a t6 melletti padokra senkinek nincs
opciodja, vételi joga. Hiszen az csak egy
pad. Es mint ilyen mindenkié. Ezzel
Tlan Gabor is tisztiban lehetett, mert
sz6tlan maradt, és tovabbra is csak
elérebamult, artatlan tekintettel a si-
ralyokat szemlélte. Oldalrol a tekintete

kiolvashatatlan volt. Ez felbosszantott
kissé. A kozeli kocsma kézponti helyét
a legf6bb katonai vezet§ oriasi méreti
festménye uralta, a kocsma elGtti térség
iires volt, nem jart arra egy lélek sem,
lélektelennek és embertelennek hatott
a fiives térség, csak a zaszlorudak ciri-
peltek a szélben, ahogyan a zaszlotarto
zsinegek hozzaiitédtek a fémrudakhoz.
Mivel a zaszlotartok kiilsé kotélveze-
téstiek. Ha heves a szél, a ciripelés ze-
nébe csap at, valami hangos nyitany-
ba, és zenével tolti meg az iires teret.
A siralyoknak, ha van fiiliik, akkor be-
kapcsolodnak, és 6k képezik a korust.
Van fiiliik, bizony hogy van, szdlalt meg
Tlan Géabor, akirél igy tudtam meg,
hogy gondolatolvasd. Szerettem volna,
ha magam gondolatlan maradok, mert
akkor nyugodtabban iildogélhetnék
mellette. igy azért nem volt mindegy.
Nem akarnék labatlan lenni, nem la-
batlankodnék itt, feleltem erre, de csak
legyintett. Nem almatlan? — kérdezte,
mintha ennek koze volna a 1abamhoz.
Néha, valaszoltam, azért e sétak. Bo6-
lintott. Latatlanban is kitalaltam vol-
na, mondta, de mivel gyakorta latom,
igy adta magat a megallapitas. Két val-
lam kozé j6l behtiztam a fejem, mintha
a szél miatt tenném, de igy latszik, nem
mindig olvassa a gondolatokat, csak
amikor akarja. Vagy akaratlan teszi,

ami szinte ugyanaz. Vigasztalan a
gondolat, hogy az akarat iranyit-
hatatlan, mondta erre Tlan Gébor.
Nem szoéltam, horkantam fel, mire
6 csak mosolygott. Félpattantam.
Otthagytam. Gabor vagyok, szolt
utanam, Tlan. Masnap is ugyanar-
ra sétaltam, a pad iires volt. Olyan,
mintha szallastalan volna. Meg va-
gyontalan. A ra kovetkez6 napon
is ugyanarra sétaltam. Es még sok
napon keresztiil, de Tlan Gabort
tobbet nem lattam. A pad tovabb-
ra is arvalkodott nélkiile, mint egy
elhagyott otthon, amely senkinek
sem szallasa, senkinek sem vagyo-
na, senkinek sem otthona. Otthon-
talan volt a pad a férfi nélkiil. Csak
a siralyok vijjogtak, a zaszlérudak
jatszottak nyitanyukat, amelyet
az északi szél vezényelt. Lépteim nem
voltak hangtalanok, nem mondhatom,
hogy hangtalan sétaltam, pedig szeret-
tem volna. Valami kemény miianyag
talpat ragasztottak a labbelimre, amely
a hidegben hangosan kopogott. Minden
1épésem kopp-kopp-kopp. Nagyon un-
tam. Nem tudtam elszokni magam el6l
emiatt. Reméltem, majd elkopik a talp.
De elkoptathatatlan. Figyelem a padot,
szokatlan az iiressége. Nem az akarat
iranyithatatlan, hanem az ember, aki-
ben atveszi az iranyitast az akarat. Ez

maradt kimondatlan, ezt cipelem ma-
gamban, ezért nem vagyok stlytalan.
Diadaltalan igy a gondolat, hogy nincs,
aki kiolvassa bel6lem. Vagy gyanitlan
lettem? Hivogaton fehériil a hideg nap-
lementében a pad. Nem vagyok allha-
tatos és nem vagyok allhatatlan. igy
leiiltem. Szél nem fujt, a levegé nem
rezdiilt, a zaszlotartok mégis zenéltek.
Ez varatlan volt, de reménykeltd, hogy
nem vilagtalan zavarban vagyok, ha-
nem egy végelathatatlan és kiszamit-
hatatlan torténetben.
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Kell egy szilard kapaszkodo, egy
viszonyitasi pont, hatarozottan
kifeszitve, vagy épp finoman el-
bujtatva a mértanian légstiriivé
almodott t4j valamelyik szegle-
tében. Ehhez képest vonas a vo-
nés, a folt ett6l elmos6dod kaval-
kad. A szin ettdl a bizonyossag-
tol olyan éles vagy olyan lagy, s a
fehér semmi, a hidny ett6l valik
rémiszto, iires mélységgé. A ka-
paszkodo a legegyszeriibb geo-
metriai forma: kor, hAromszog,
egyenes, derékszog. Esetleg egy
masik valosagréteghdl szarma-
70 sik — tér — horizonthoz szeli-
ditett szilankja.

Egy, az ismerthez hasonl6 vi-
lagban létezhet mésféle nap, ti-
tokzatos kut, égi forras, amely
nem vilagit meg, nem borit be
fénnyel, h6vel. Amely csak ki-
terjedésében, térhatasaban léte-
zik, energidjaban nem. A vilagiir
hideg csendjét, lathatatlan szik-
rakat szerteszét vet6 kozponti
kétséggoc. Talan felsérti a t4j
szovetét az idegen elem, mégis,
talan épp az idegenségtdl lesz
annyira fontos: 1étfontossagu.
Mint ahogyan nincs szabadsag
kisértés nélkiil és nincs betelje-
siilés a lehetetlen fajdalma nél-
kiil. A kor kapu, a vonal kotél-
hagcso, a sikdarab 1épcséfok az
ismeretlen taloldalra.

De minden mozgas veszély-
forras. Mert ami nem engedel-
meskedik a forma szilard hata-
rainak, sajat megsemmistilését
kockaztatja. A konttrok szigo-
ranak ellenszegiil6, szétfolyo

NAP

cseppek, csikok fokozatosan
belehalvanyulnak a kérnyezet-
be, mint az alig kivehet6 fehér
fatyolfelhd, mint az érintésre
olvado, hajszalvékony Gszi jég-
hartya a téesan. Ugyanakkor az
elmosbdas egyenstily, a kocka-
zat lehet6ség, hisz a tilzott me-
revség mulandoésagba vezet. igy
lesz geometriabol mostba zart
liiktetés.

Mert az id§ megsziint. A ki-
merevitett pillanatok az egysze-
riség sulyara emlékeztetnek. Az
alland6 mozgas szabadsaga csak
feltételes ezeken a nehezen meg-
kozelithet vidékeken, az élet
kiilonosen tavoli, idegen, mint
paras ablakiivegen at a tavasz.

Ha valaki itt jarna és felnéz-
ne, szempillantas alatt elfelejte-
né, merre a fenn, merre a lenn.
Szempillantas alatt Ggy érezné,
fejjel lefelé 16g a szemhatar csa-
csarol. Mint egy furcsa alom-
ban, ahol a félelemtdl reszketd
ember a kovetkezd pillanatban
mar onmagat sem értve teli szaj-
jal kacag, mig szaguldo csillag-
csovak kozott zuhan az egyetlen
pontba sziikiil6 égbolt olelése
felé. Ha valaki itt jarna és fel-
nézne, szempillantas alatt elfe-
lejtené, honnan j6tt, és nem ér-
tené, miért kéne tovabbmenni.

De a teljesség ott lehet vala-
hol a tavolban. Az alig dereng6
mélységben, esetleg a lathato
hatarain tdl sejlik fel. Embert
probaldan hosszu az tt, &m az
els6 1épések itt kezdGdnek. A ta-
laj, a felszin korantsem egyenes,

és ami a viszonyitasi ponton ki-
viili jelenség, csupan lathato t6-
redéke a tajnak.

Nem tudni, mi var a hatarok
mogott. Lehet veszély, de talan

ottl.
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inkabb nyugalom. Mert az a ka-
paszkodo a rendrél tantiskodik,
s a rendben tobb az esély, mint
a veszély. Az Osvény, a tér bels6
atja pont annyira billen, ameny-

Reddk

Antalovics Péter

nyire még biztonsagos. Kell egy
szilard kapaszkodo, egy masféle
nap, s a taj toredéke az egészrol
mesél. Megelevenedik, és béké-
sen liiktet a mély derengésben.
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Hetéves koraban irattdk be szUlei a Nepkor rajzszakkor csoportjd-
ba Boras Gyorgy grafikusmiveszhez. Itt kezdodott minden. Kozép-
iskolai tanulmdnyait Szabadkdn folytatta nyomdaipari termekter-
vezes szakon, majd Szegeden szerzett diplomdt a Juhdsz Gyula
Pedagoguskepzd Karon, a keépi abrdzolas szak fest6 szakiranyan.

Festeszete er6sen absztrahdlt, viszont reszleteiben vilagokat
fedezhetUnk fel - a Napot, a Holdat, vizeket, egeket, felndkben
port, hdzakon ablakot. Maga a téma viszont masodlagos szamdara,
alkotas kozben fontosabb a kompozicio, az egyensuly megterem-
tése. Festesmodjanak egyik alappillere a megtervezett, iranyitott
veletlenszerUseg, az esetlegesnek hato gesztusok tudatos elhe-
lyezése a vasznon kompozicios szempontok alapjan.

Keresi a harmonidt konstruktiv, geometrikus es expressziv, ka-
otikus kozott. Egy-egy mertani forma (szabdlyos kor vagy egye-
nes vonalu alakzat) elhelyezése a vasznon éles ellentétet képez a
kornyezetet felepitd lenduletes ecsetvonasokkal, csurgatasokkal,
megis kozben megszuletik egyfajta harmania, nyugalom a nyug-
hatatlansagban.

Pesti Emma aktiv kidllitd. Ondlld kidllitdsa volt mdr Budapesten,
Szegeden, Szabadkdn, Ujvidéken, Zentdn, Szivdcon, Kishegyesen,
Topolydn, Tiszaszigeten. Folyamatosan vesz reszt csoportos tar-
latokon is, munkdi szerepeltek Szlovakidban, Horvatorszagban,
Magyarorszagon, Szerbiaban.

Evente tobb mUvésztelep latogatdja, valamint kuldnféle projek-
tek résztvevoje. El6szeretettel koti mUveszetet mas mufajokhoz,
mint a szinhdz (a Furcsa hurok cimd szindarab diszletenek meg-
festése [rendezd: Dobrei Dénes]; Lifkoptikum - multimedia perfor-
mance. [rendez6: Dobrei Denes]) vagy irodalom (kényvek boritojan
megjelent festményei - Szabd T. Anna: Ar [Magvetd Konyvkiado,
Budapest], Danyi Zoltén: A dogeltakaritd [Magvetd Konyvkiado,
Budapest], Csabai Laszlo: Szaraz évszak [Magvetd Konyvkiado,
Budapest]), kiadvanyok illusztrdlasa (Sinkovits Peter: Verkli [Forum
Konyvkiado Intézet, Ujvidék], Schwalb Miklds: FiU a konyhdbdl [Fo-
rum Koényvkiadd Intézet, Ujvidék], Hol tartasz? Hol tartunk? [Forum
Konyvkiado Intézet, Ujvidék], HID - irodalmi, mUvészeti és tarsada-
lomtudomanyi folydirat: 7. szam, 2014. julius).

A Hid Kér Art mUveészcsoport tagja.

2017-ben elnyerte a szabadkai Dr. Bodrogvari Ferenc-dijat, 2016-

Hitetlen II.

novelid

SZOCIALIS

Maga nem tudja, mi az a szocia-
lis? Hihi. Hat az, aki a legkésGbb
kapja meg a tankonyveket az is-
kolaban. En is az vagyok. Tavaly
csak a masodik félévben kaptam
meg bel6liik néhanyat.

Az els6 félév most a hatodik-
ban is azzal telik, hogy lazado-
zom, mert nincsenek tankonyve-
im. Ezért nincs soha készen a hazi
feladatom, mondom matekoran,
magyaroran, fizikaoran.

Nem szeretek szocialis lenni,
bar ez nem egészen igaz. Csak igy
mondom. A tanaroknak. Erre a
legtobbjiik csak bologat. Van, aki
azt mondja, err§l nem tehetsz.
A lényeg, hogy egy-két hét milva
mar nem kérdeznek t6lem sem-
mit. Csak méasolnom kell meg raj-
zolnom az 6ran. Elmehetek kré-
taért, bemehetek a konyvtarba,
mig a tobbiek ellen6rzét irnak.

Kovacs Jolanka

Es elég, ha négy o6ran itt vagyok,
akkor mehetek haza.

De az mar azért van, mert ijop-
pos vagyok.

Ezt csak lassan lehet megér-
teni, hogy ilyen is vagyok, meg
olyan is. Mert keveredik bennem
a szocialissag meg az ijopossag.

Az ijoppos az, aki nem ir elle-
nérzét, alig kérdeznek t6le vala-
mit az 6ran, mert butabb, mint a
tobbiek.

gy gondoljak az iskolaban.
Csak arra nem gondolnak, hogy
hényan kapnak az osztalyban
egyest naponta. Matekbol, bio-
16giabol, még zenébdl is. Akkor
azok mivel okosabbak nalam?

Apa mindezt nem banja. Apa
mindennap birkézik velem, és azt
mondja, tébbet kell ennem, hogy
végre én gybzzek a birkozasban.
Hogy majd j6 munkasember le-

gyek, és fél kézzel fel tudjak kapni
egy zsak kukoricat.

De én kamionos szeretnék
lenni. Akkor bejarhatnam a vi-
lagot. Ez az egyik. A masik,
hogy akkor végre messze mehet-
nék ezektdl a rendesektdl, akik
mindig leszociilisoznak meg le-
ijopposoznak. Akik egyiitt hii-
lyéskednek a nagysziinetben, és
egymashoz is eljarnak. Nike tor-
nacipdjiik van, vagy Adidas vagy
Puma, de az is elszakad egyszer,
akarcsak a kinai. En, ha kami-
onos leszek, olyan tornacip6t
veszek majd, amilyet csak aka-
rok. Mert a kamionosok rengete-
get keresnek. Szerintem tobbet,
mint a zsakolok.

Ezt probalom apanak elma-
gyarazni. O meg azt hajtja, hogy
legyek csak zsakold, akkor itt
is kaphatok munkat. Mert mar
most is alig vannak zsakolok, hat
még hat év mulva, mikor én majd
tizennyolc éves leszek!

A, apa. Apa mostanaban csak
a fészbukot bjja.

Es soha nem tudom, mikor
mond valamit komolyan, és mi-
kor viccel.

A keze, ami reszketni szo-
kott, amikor reggel folkel, most
még jobban reszket. A bal arca is
jobban ugrandozik mostanaban,
mint ahogy szokott.

Tegnap azt mondta, vasarnap
lakodalomba megyiink. No, én
rogton a sok fasirtot meg a siite-
ményeket lattam magam el6tt!
De megkérdeztem azért, hogy ki
nosiil. Hat én, felelte apa.

Na tessék, mondtam.

Nem lehetek orokké egyediil,
mondta apa.

De csak két éve ment el anya,
mondtam.

Akarhany éve, onnan mar nem
jon vissza, mondta apa.

Es kit veszel el, kérdeztem. Ezt
magam se értettem: kérdeztem,
de valbjaban nem érdekelt.

Gyere, megmutatom a képét a
fészbukon, hivott oda apa.

Megnéztem a képet.

Kétszer olyan kovér, mint te,
mondtam apanak. Es milyen
nagy a hasa. Ez biztos nagyon
lassan jar.

Nem jar lassan, mondta apa.
Dolgozik is. Ma eljon, majd meg-
latod.

Te lattad mar? — kérdeztem
apat.

Igen, kétszer is, mondta apa.

Es vasarnap elveszed? — kér-
deztem.

El, felelte apa, egymasba sze-
rettiink. Oriilnod kéne, lesz ma-
sik mamad. Tud f6zni is.

Az isjo, amit te {6z0l, mondtam.

Mindegy, én vasarnap meg-
nosiilok, mondta apa.

Nem lesz itt fasirt, gondoltam,
talan még torta sem, egy ilyen
gyors lakodalomban. Mindegy,
én kamionos leszek. Most mar
biztos.

2019. december IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET
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~MENNYBOL AZ ANGYAL...”

Elsé vilaghdboris kardcsonyok

»Mire a falevelek lehullanak, gy6ztes ka-
ton&im itthon lesznek!” — mondotta Vil-
mos német csaszar az elsé vilaghaborua
kirobbanasakor. Csakhogy nem igy tor-
tént, hiszen a habora 52 hénapig tartott,
vagyis a harctéren kiizd6 katonak koziil
sokan négy karacsonyt is a lovészarkok-
ban tolt6ttek, mignem 1918 6szén meg-
sziiletett a fegyversziinet.

A székesfehérvari 17. honvéd gyalog-
ezred Jasionkanal (ma: Lengyelorszag)
volt allasban. Az ezred utésztisztje,
Damé Elemér a kovetkezbket jegyezte
fel napldjaba:

LJasionka délkeleti kijaratanak utol-
s6 hazatol par szaz lépésre fenyderds
hiizédott. Ebben a magassdagban az
északi oldalon a fak kozott megmaradt
a hé. Gyonyoritiek voltak a fak. Felvetet-
tem az eszmét, hogy ha holnap még itt
lesziink, itt kellene az él6 karacsonyfak
kozott megiilni a kardcsonyestét.”

Dam6 szazados az ezredparancsnok
felhatalmazasaval megkezdte az el6ké-
sziileteket. Az élelmezGtiszttel megbe-
szélte, hogy a legénységnek porkoltet és
mékos kalacsot készitsenek:

»ROgton mondta is az ellenvetést,
hogy a kelt tészta elkészitése nehézsé-
gekkel jar. Rajtam azonban nem fogott
ki. Elkiildtem a biréért. Tolmacs 1tjan
kértem, hogy holnap rendeljen ki 20
asszonyt, akik nekiink kalacsot készite-
nek. A biré egy joindulatii polyak volt,
megigérte, hogy tigy lesz. Tojast és te-
jet én szereztem. Az élelmezoitisztet uta-
sitottam, hogy még ma elegendd bort
szerezzen.”

Az utaszok karacsonyfadiszeket ké-
szitettek, amelyek az olajmécsesekkel
egyiitt az erds szélén kivalasztott 5 mé-
teres fara keriiltek. A teriiletet petroleu-
mos faklyakkal vilagitottak be, asztalo-
kat és székeket hordtak oda. December
24-én a szazados a kovetkezoket jegyez-
te fel:

~Megvirradt a karacsony estéjének
napja. Gondolatom hazaszallt, s azt
hiszem, mindannyiunknak. Ilyenkor,
hogy siitottek, foztek a konyhan, fej-
tették a borokat a pincékben, hogy a
szeretet e nagy tinnepét testi feliink is
megtinnepelje. Azt hiszem, 0k is mirank
gondolnak, mireank, s talalgatjak, hol
lehetiink. Azt hiszem, sos lesz idén a ka-
lacs, hisz anyadink konnye hull belé, mi-
kor dagaszt, mert biztosan rank gon-
dol. Mirank, kik nem esziink az anyai
kéz dagasztotta kalacsbél, pedig lelke
nekiink dagasztja most is azt.”

Megjottek a menyecskék, és egy
— civilben cukrasz — katona feliigyele-
tével nekilattak méakos patkot készite-
ni. Szerencsére az ellenségnek nyoma
sem volt.

Katonak krc'lcsonyu (Vasérnapi Ujség) -

»Nincs ellenség, nincs csata, nincs,
ami ide kosson, s lelkiink gy vagyik
haza legalabb most a szeretet iinne-
pén. Engedje Isten, hogy ha masként
nem, lelkileg otthon lehessiink. Most a
szeretet tlinnepét ne engedje a gyiilol-
kodéssel, a harccal elhomalyosulni” —
jegyezte fel napldjaba Damo szazados.

A tovabbiakban ezt irta:

,Ude, vagé, fenybszagi hegyi leve-
g6, mogottiink nem is egynapi jaroé-
foldre a magyar hatar. Kardcsonyes-
te, otthon is ilyenkor gyultak ki a
gyertyacskak a kis fakon a meleg szo-
baban. A férfilelkek nézik a leirhatat-
lan képet, szemiikben a meghatottsag-
tél valami nedvesség csillog. Az én tor-
komat is valami szorongatja, magam
sem tudom, miért, sirni szeretnék.
Gondolataim nincsenek. Azt hiszem,
egyikiinknek sem. Az emberek mintha
megndttek volna, mind egy-egy Ori-
as. Nyiratlan haj, a borotvdlatlan arc
morcossaga félelmetessé teszi Oket.
Latszik, hogy mind a hozzatartozoja-
ra gondol. Ezek az érzések, mellyel a
haza, csalad és becsiilet irant viseltet-
nek, ezek adtdk a maroknyi magyar
csapat lelkébe azt az erét, hogy a ha-
talmas orosz gézhengert meg tudtuk
fékezni.”

Kun pater, a 17-esek tabori lelkésze
felkérte a katonakat, hogy énekeljék el
a Mennybdl az angyalt. A kis linnepség
hamar véget ért:

»Kiosztottuk a karacsonyi ajandé-
kokat: a legénység kapott 1-1 makos
patkot, egy marék didt, egy csomag
dohanyt és fél liter bort. Akinek jutott
hely, az asztalhoz iilt, és a porkéltet ott
fogyasztotta el.”

Masnap az ezred a budapesti 1. hon-
véd gyalogezredet valtotta fel a védel-
mi allasokban, aminek sordn megin-
dult az orosz tamadas. A terepviszo-
nyokrél még tajékozatlan 17-esek egyik
védelmi szakaszaba betort az ellenség,
aminek kovetkeztében koziiliik tobben
elestek, sokan pedig fogsagba keriiltek.
A naptar 1914. december 25-ét muta-
tott, a vilaghabort els6 karacsonyanak
els6 napjat.

Az 1893-as sziiletésl, esztergomi
szarmazasu Téth Janos Orvezetd — aki
a cs. és kir. 26. gyalogezredben szol-
galt — 1915. december 24-ei keltezést,
harctérrél irt lapjan a kovetkezbket tu-
datta sziileivel:

wSzeretett édes sziileim! Kivanom a
jo Istentdl, hogy ezen soraim, melyeket
a szent kardcsony estéjén igen szomo-
rian irok, a legjobb egészségben taldlja
mindnydjukat. En hala Istennek egész-
séges vagyok, mas bajom nincsen, csak
az, hogy ezen szent estén, mikor otthon
boldogan egyiitt va-
csordlnak és eszik a
j6 kalacsot, én meg
itt éhezek. Sem ke-
nyerem, sem sem-
mi ennivalém nincs,
a nagy napon boj-
tolni fogok igazan.
Mi itt dolgozunk
egész nap, hanyjuk
a havat éjjel-nappal.
Minden jét és boldog
1j évet kivan szereté
fiuk, Janos. Most jo
lett volna megint eqy
csomag.”
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Molnar Tibor

A cs. és kir. 26. repUlészdzad 1916-0s kardcsonya

k5 T

Am.kir. 2. honvéd huszdrezred kardcsonya a hadszintéren

Toth 6rvezetd az orosz hadszintéren
1916. augusztus 4-e és 10-e kozott vi-
vott harcokban eltlint, soha nem tért
haza.

Papp Jend, a nagyvaradi 4. nép-
folkel6 gyalogezred V. zaszlbaljanal
szolgal6 hadnagy 1916 szentestéjén
az alakulat karacsonyi linnepségén
— amelyet az olasz hadszintéren, az
Isonz6 mentén iiltek meg — Harma-
dik karacsony cimi sajat kolteményét
adta el6:

LItt ért benniinket a harmadik s,

Ki hitte volna e szornyii csapdst,

Ki hitte volna, hogy karacsonykor
Anyadat, bajtars, ne csokold, ne lasd,

Ki merte volna gondolni,

Hogy harom évig ég majd a vilag.
Akaszd fel, bajtars — kardcsony van most,
Akaszd fel gyorsan véres fringad.

Es tard ki két karod hazafelé,

Hatha a séhaj hazaig repiil.

Nem lazadunk mar, csak imadkozunk,
Csondes a lelkiink mélyen, legbeliil.
Elfelejtiink mindent, ami rossz volt,
Tévedtiink szornyen, ez a mi hibank.
Akaszd fel, bajtars — kardcsony van most,
Akaszd fel gyorsan véres fringad.

Idehallik még a plavai hare,

Ejjel szikrazik még az éqg alja,

De azt szeretndk, hogy minden granat
Oly konnyii legyen, mint egy holabda.
Ne érje azt, aki eddig allta,

Aki annyi harczot végigcesindlt.

Akaszd fel, bajtars — kardcsony van most,
Akaszd fel gyorsan véres fringad.

Ragyogj fel végre, te csodas csillag,
Kiralyok varnak, kiralyok kérnek,

S ne hadd, hogy mind-mind elpusztuljanak
Szegény megkinzott, kimeriilt népek.
Aki szenvedett és aki harczolt,

Kész arra, hogy mindent megbocsdjt,
Akaszd fel, bajtars — kardcsony van most,
Akaszd fel gyorsan véres fringad.

S jovd ilyenkor, ha majd visszagondolsz,
S meleg szobakbdl nézed a havat,

A szenvedésbol csak a gloria

Es a sok hosszil, szép mise marad.
Terdd lesz biiszke az egész falu,

Téged fog koriil a kicsi csalad.

Akaszd fel, bajtars, béke van mama,
Akaszd a szegre véres fringad!

Kozvetleniil a negyedik haborus kara-
csony el6tt, 1917. december 22-én — fel-
csillantva a haborua befejezésének lehetd-
ségét — Breszt-Litovszkban Szovjet-Orosz-
orszag és a kozponti hatalmak képvisel6i
béketargyalasokat kezdtek, amirdl a Pesti
Napl6 is beszamolt:

,2Harom karacsony elé nézett békere-
ményekkel minden hadba vonult orszag
népe. Haromszor foszlottak szét a remé-
nyek. A negyedik haboris karacsony el6tt
azonban mar hatalmas erére kaptak a
békevagy hullamai [...] Szombaton, de-
cember 22-én délutan négy érakor meg-
indultak a béketargyalasok a kozponti
hatalmak és az orosz kormany kikiildot-
tei kozott. A béketargyalasok megszo-
kott, hosszadalmas ceremoniait ezittal
mellozték.”

A béke bekoszontére azonban még na-
gyon sokat kellett varni...

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET
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FOLSZALLOTT A PAVA VARMEGYE HAZARA!

,Folszallott a pava varmegye
hézara!” — hangzik Gjra minden
péntek este a Duna Televizio-
ban. Fiatalok, idGsek tilnek a ké-
perny0 elé, vagy hangositjak fel-
jebb a késziiléket, ha egyéb te-
endoiket végzik éppen. Ha latni
nem is mindig, hallgatni, halla-
ni mindig kell! Ujra képernyén a
Folszallott a pava — most éppen
gyermekekrdl, nem csak gyer-
mekeknek sz6l6 — évada!

A sokadik Pava ez mar (egé-
szen pontosan a nyolcadik), de
a szamok val6jaban nem is fon-
tosak. Kicsit olyan érzése van
az embernek, mintha mindig
is létezett volna, hiszen min-
dig léteznie kellett. A klasszi-
kus televizios tehetségkutatok
lassan unalmassa valnak, fé-
nyiik elkopik, a mindennapok
sziirkeségébe olvadnak, gondol-
junk csak bele, Rtizsa Magdin és
mondjuk Téth Veran kiviil hany
név jut esziinkbe?! A Pava is ré-
sze lett a mindennapjainknak,
de egyaltalan nem sziirke, a ne-
véhez hiven biiszkeséget, maga-
biztossagot sugarzo, szines far-
ktollakkal disziti fel kedviinket
id6rél idore.

Ez a folyamat azonban ko-
rantsem volt ilyen természetes.
Az, hogy a népzene, a néptanc, a

népdal csak most kapott igazan
helyet a médidban, egész biz-
tosan nem véletlen. A lasst viz
Ujra partot mos(ott). A tanchaz-
mozgalom alapitéi, majd latha-
16, olykor lathatatlan (él)harco-
sai el6tti tisztelet, a nekik jaro
héla cégére is ez a miisor. A ki-
tartas, az odaadas, amivel né-
pink hagyatékanak meg0Orzé-
sén, atmentésén, tovabbadasan
dolgoztak/dolgoznak, példaként
kell, hogy alljon mindannyiunk
el6tt, akar hagyoméanyGrzéssel
foglalkozunk, akar nem.
Marpedig, aki nézi, kove-
ti a Pavat, bizony, ha akarja, ha
tudja, ha nem, 6rzi, s6t a maga
modjan éli, élévé varazsolja a
hagyoményt. A hagyoméany nem
rab, hogy 6rizni kelljen, nem is
beteg, hogy apolasra szoruljon
— szoktdk mondani. A hagyo-
manyt élni, éltetni kell. A régi,
paraszti kulttra szinpadra vi-
telének, ,miisorra szerkesztésé-
nek” értelme, hogy atment6d-
jon — vallottak neves el6deink.
Nos, a hagyomény szinpadra
keriilt, a kovetkezd 1épcsofok
pedig, hogy szépen lassan visz-
szaszivarogjon a mindennap-
jainkba. Nincsenek illazioim,
nem térnek vissza a mult szazad
elején-kozepén létez6 tanyavi-

lagok, az akkori falura jellem-
z$ élet, a népi hagyaték bolesdi.
Nem is ez a cél, bar néhanyan
ilyen érvek mentén tartjak mel-
lékesnek a néphagyomany sor-
sat, mondvan, letiint korok le-
tlint szokasai, a mai vilag a
maga kovetelményeivel, tempo-
javal mas, meg kell(ene) méar ha-
ladni a régit. Viszont a gyokere-
inket taplalni nem lehet felesle-
ges! Gyokér nélkiil a fa nem hajt
lombot, nem hoz termést. Aki a
jovét akarja alakitani, ismernie
kell a multat!

A Pavara tekint6 minden
szem tehat egy tijabb szElt6l 6vo
kéz a néphagyomany mécsese
felett, amely régen tdl van mar
a pislakol6 idészakon, nem egy
hatalmas tiizért ,felel6s” mar.
Egy ilyen egekig csapo tliz a
Pava is, amely koriil szd sze-
rint milliok lelnek menedéket.
Ha egyszer aztan ez a hatalmas
langcs6va mégis kihunyna, a
parazsa még sokaig alkalmas
lesz tijabb tiizek gydjtasara — ez
pedig nagyon fontos.

Igen, tudjuk, a Pava nem t0-
kéletes. Ne legyen illtizionk,
mindannak ellenére, ami el-
hangzik, a Pava egy verseny, té-
vémiisor, ahol a gy&ztes tovabb-
jut, babért arat, a tobbi kiesik,

iires kézzel tavozik. Igen, fele-
16sséggel kell kezelniink a ver-
senyhelyzet kockazatait, féleg a
gyerekek esetében. Fontos, hogy
ne szegje szarnyat, kedvét a ki-
esbnek, ne szalljon a fejébe a di-
cs6ség a tovabbjutonak, gy6z-
tesnek. A televizié latvanyvi-
lag-alkotasa a ,,show” érdekében
a néphagyomannyal o0tvozve,
néha arra raer6ltetve, valoban
sziil olykor megmosolyogtatd
képeket, helyzeteket. Az almat a
kortével nem lehet Osszehason-
litani, néha mégis megtorténik.
Minden épitd jellegii kritikanak
helye van, beszélni, vitazni le-
het, és kell is réla. Talan nem is
csak ,szakmai” kérokben, amig
ugyanis arrdl beszélgetiink, mi
tetszik, mi nem, addig is a Pa-
varol, tehat a néphagyomanyrol
beszélgetiink, ami jo, ez a cél.
A lényeg pontosan ez, hogy nem
csak a népzenével, néptanccal
intenziven és régota foglalkozo
kozegnek szo6l, hanem tényleg
mindenkinek. Joles§ mosolyt
csal a szam szélére, amikor egy-
egy gyerek az iskoldban a Pava
kapcsan kérdez, valaki az egyik
hétvégi produkciot emliti, amit
én csak véletlen hallok meg, de
az is, amikor a ,nem népi arc”
ismerdseim, barataim mond-

Szerda Balazs

juk munka kozben egy népdalt
dudolnak, fiityililnek a bajszuk
alatt. Megértik, megérzik, hogy
a hagyomany nem egy muzeéalis
darab, amelyet az iivegfal maogiil
vizsgalhatunk, megcsodalha-
tunk, talan lefényképezhetiink
(ha szabad), hanem igenis meg-
érteni latszik az id6k szavat, a
mi szép, 1j vilagunkban is képes
hallatni 6rok érvényt tizeneteit,
csak akarnunk kell hallani.

A néphagyoméany él6 kozos-
ségi élmény tehat, amely nem
ismer hatarokat. Mindenkié,
mindenki megtalalja benne 6n-
magat, ez teszi széppé, és ha
nem ellenkeziink, mindannyian
a részesévé valunk. Kozosség,
kozosségben valé gondolkodas,
nemzeti identitas és biiszkeség,
magyarsagtudat. A hagyomany
elengedhetetlen része ezen dol-
gok megvalosulasanak, megor-
zésének, épitésének. A népi kul-
tara épit, ezaltal tanit is. Ala-
zatra, elfogadasra, odaadésra,
szerénységre (fontos erények-
re), amelyek csak hasznunkra
valhatnak, ha engedjiik 6ket fe-
liilkerekedni, ahogy az termé-
szetes. Természetesség, egysze-
rliség, ebbdl indult, ide vezet a
népi kultdra. Ugye, milyen logi-
kus?

'DE JO VOLNA iGY ELNI

Idén jelent meg a kishegyesi Szajkd énekegyiittes
masodik hanglemeze. A De jé volna igy éIni cimet
kapta a korong, amely tovabb szinesiti a vajdasagi
magyar népzenei kiadvanyok sokasagat. Aki nyo-
mon koveti a helyi hagyaték diszkografigjat, felfi-
gyelhetett arra, hogy idén ez mar nem az elsé lemez,
amelynek megjelenésérol a zenekedvel6k 6rommel
vesznek tudomast, a maga nemében mégis az elso,
ugyanis ezuttal az ének, mégpedig a néi énekhang
az uralkodo, nem is akarhogyan: kérusban, éneke-
gylittesben kapjuk vissza sz{ik egyoranyi anyagban
Oseink népdalvilagat. Miel6tt elmeriilnénk a kiilon-
bo6z6 vidékek dalainak és dallamainak kavargé so-
kasagaban, alljon itt a megszolalo lednyok és asz-
szonyok neve, a boriton lathatd sorrendben: CsGke
Andrea, Patyerek Réka, Csabai Zsuzsanna, Borso-
di Patyerek Orsolya, Dudés Nikoletta, Toth Réka és
Vajda Emese. Kozremiikodik még az ébecsei Fokos
zenekar Cseszak Zsombor vezetésével.

Az egyszolamu éneklés a vokalis miivészi megnyil-
vanulasnak legels6 formaja — valahogy igy is fogal-
mazhatnank, ha egy mindenkorra érvényes szabalyt,
tényt szeretnénk kozolni, hiszen zenetorténetileg is
bizonyitott, hogy mar az 6skozosségek ota létezik ez a
fajta el6adasmod. Kicsit kozelebb 1épdelve napjaink-
hoz, a magyar népdalok el6addsmodja is szinte kivé-
tel nélkiil egyszolamu. Csoportos el6adasuk uniszo-
16ban torténik, amirdl a laikusok azt is gondolhatjak,
ez a legegyszertibb forma. Féleg tigy, hogy nincsenek
szovevényes polifoniak vagy nyakatekert harmoniak.
Ez az el6adasmod ugyanakkor méas okokbdl rend-
kiviil 6sszetett. A szabadon énekelhetd és szabadon
énekelt népdalokat a csoport tagjainak tokéletesen
egyszerre, mondhatni egy sz4jbol kell interpretalni-
uk. Egy elhtizott sorvég, egy eltilzott hajlitas vagy
egy massalhangzo6-torlddas nem preciz megformala-
sa ebben az esetben, féleg sttidiofelvételen, els6 hal-
lasra észrevehetd, s6t kifogasolhato.

A Szajko énekegyiittes felvételeit hallgatva szem-
betlinik az ,egy torokbdl” val éneklés. A hangszi-
nek gazdagitjak az énekszdlamot, ugyanakkor nyoma
sincs egy-egy elkalandoz6 trillanak, diszitésnek vagy

Bolyos Miklos

mas egyénieskedésnek. A csapatmunkahoz csatlako-
zik a Fokos zenekar is. Az 6becsei fitkat, azt hiszem,
az egész Karpat-medencében ismerik mar, nem kell
bemutatni Sket. Valodi zenei kiséretet szolgaltatnak
az énekcsoport szamara, folyamatosan érvényesiil6
ének mellett biztositanak a tajegységnek megfelel6
igényes zenei tamaszt.

Ami a lemezen taldlhatd osszedllitasokat illeti,
két csoportra lehet osztani a zenei anyagot. Az elsé
négy a vajdasagi magyar népzenei életb6l merit, és
szembet{ing, hogy vidékiink legkiilonb6zébb pontja-
irol gytijtott anyagokbol késziiltek a dalesokrok. Az
ut a bacskai Duna mentérél indul, ahonnan a helyiek
izes tjszolasan elevenednek fel a melddidk. A vajda-
sagi Tisza-vidékrol két osszeallitas is szerepel. Egy
csOkai, amelyben a Fokos zenekar is jatszik, illetve
egy kiséret nélkiili moholi csokor. A sor az al-dunai
székelyek lakta dél-bansagi vidék dallamaival zarul,
ami magaval ragad6 hangulatot idéz meg, ugyan-
is teljesen kiilonb6z6 zenei nyelv, még akkor is, ha
foldrajzilag példaul ugyantgy a Bansaghoz tarto-
zik, mint Csoka. A lemez képzeletbeli masik felén
aztan az egész Karpat-medence énekes hagyatékabol
jar egy-egy szelet a hallgatonak. Keleti vidékeken
barangolva a Gyimesi-hago6 és a Gyergyo6i-meden-
ce népdalai szblalnak meg, majd északnyugat felé
indulva a Szamos mentérdl egy szilagysagi 6sszeal-
litas kap helyet, ez sorrendben a hetedik a lemezen.
Az ezt kdvetd magyarbddi 6sszedllitas kivétel, amire
mar korabban is utaltam. A magyar népzene tGbb-
szolamusaganak egyik ritka példaja elevenedik meg.
A felvidékrol aztan a Galga mentén vezet az it vissza
a Dunaig, egészen pontosan Kalocsaig. Ez utobbi két
0Osszeallitas is zenekari kozremiikodéssel szolal meg,
és kerekiti le a hallgatonak az egész Karpat-meden-
cét bebarangol6 zenés utazasat.

Lassan véget ér a 2019-es esztend6. Muzsikus-
nak, hallgatonak, ironak, olvasénak nagy 6rémére
szolgal, hogy ennyi 1j, vajdasagi magyar fiatalok al-
tal készitett népzenei hanghordozordl hallhat, irhat,
olvashat, mint amennyi idén megjelent. Az alapok
megvannak, igy a folytatas még sok joval kecsegtet.

2019. december IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

LAPSZAMUNK SZERZOI

© Antalovics Péter (1993) kélté, Gjsagir (Kupuszina)
: Bagdal Zoltdn (2001), a szabadkai Kosztolanyi Dezsd Te-
hetséggondoz6é Gimnazium tanuldja (Zenta)
Bolyos Miklos (1991) zenei szerkesztd (Ujvidék)
Csik Manika (1978) kolts, ir6 (Szabadka)

Farkas Welmann Eva (1979) kolt6, szerkesztd, kritikus (Bé-
késcsaba—Székelyudvarhely)

Fodor Istvdn (1953) nyugalmazott szerkesztd, Gjsagiré (Zenta) .

Horvath Arpad (1975) jezsuita szerzetes, pap, a Jezsuita
Kiad6 igazgatdja (Szabadka—Budapest) ]

Klamadr Zoltdn (1955) néprajzkutato, egyetemi oktat6 (Kartal)

Kovdcs Jolanka (1958) ird, miifordit6, tanar (Muzslya)

Lackfi Janos (1971) kolt6, ir6, miifordité (Budapest)

Lovas Ildiké (1967) ir6 (Szabadka)

Majoros Sandor (1956) iro, szerkeszt6 (Bacskossuthfal-
va—Budapest)

Mezei Zsofia (1984) Gjsagird (Zenta)
Molndr Tibor (1966) torténész, f6levéltaros (Zenta)
Patyerek Réka (1996) kritikus, tanar (Kishegyes—Szabadka)
Patyi Szildrd (1987) torténelem—filozofia szakos tanér,
Gjsagiro (Szabadka) :

Serfdzo Réka (1996), az tjvidéki BTK angol tanszékének

i mesterszakos hallgatéja (Zenta—Ujvidék) :

: sinkovits Péter (1946) ir6, kritikus (Zenta)

: Szerda Baldzs (1991) torténelem—latin szakos tanar, nép-

! zenész (Obecse)

© Toth Agota (1974) tanar (Szabadka)

Toth Szildrd (2002), a zentai Bolyai Tehetséggondoz6 Gim-

H néazium tanuléja (Szabadka)

i Verebes Erné (1962) kolts, dramairo, zeneszerz6 (Zenta—
Budapest)
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A BEKES EGYUTTELESERT

Dr. Pleszkovich Lukacsnak,
Szabadka utols6 magyar
féispanjanak politikai élet-
Utja

»A szlavsag és a magyarsag koz-
ti megértésnek és koncilidns
egylttmiikodésnek vagyok a
hive. E békés egyiittélés kozel
husz évi politizalasomnak volt
az alapkove.”

A fenti sorokat dr. Pleszkovi-
ch Lukécs irta sajat politikai hit-
vallasaroél a Bacskai Hirlap 1920.
december 25-ei szamaban. A bé-
kés egyiittélés azonban nemcsak
htisz évig volt politikajanak alap-
kove, hanem egész kozéleti tevé-
kenysége soran, a kiegyezéskori
Magyarorszagon ugyantgy, mint
kisebbségben a Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysagban.

De Kki is volt dr. Pleszkovich
Lukics? A ma mér szinte isme-
retlen politikus, akinek alig lel-
het6 fel részletesebb életrajza,
a maga koraban Szabadka és a
délvidéki magyarsag kozéleté-
nek nagy alakja volt, az 6sziro-
zsés forradalom idején Szabad-
ka korméanybiztos-f6ispanja. Az
L. vilagh&bort utan eléviilhetet-
len érdemeket szerzett a Népkor
Ujjaszervezésében. 1924 és 1927
kozott pedig vezéralakja volt a
Magyar Part ellenzékét képe-
z6 szabadkai magyar politikai
csoportosulasnak. Pleszkovich
személye azonban nem pusz-
tan csak ezért érdemel figyel-
met. Politikai életatja ugyanis
egy hullamvastthoz hasonlatos,
amely eszeveszett gyorsasaggal
elrepit a szédit6 magassagokba,
majd ugyanolyan sebességgel
bukik ala a legnagyobb mélysé-
gekbe.

Miel6tt megvizsgalnank ezt
azigen izgalmas életpalyat, fon-
tos megjegyezni, hogy Pleszko-
vich neve a korabeli sajtéban,
minden kovetkezetességet nél-
kiilozve, tobb formaban is el6-
fordul. Gyakran szerepelt cs-
vel, irjak ts-sel is, s6t a Magyar
Part lapjaban, a Hirlapban néha
a Pleszkovics Luka névvaltozat
is felbukkan. Mi a Pleszkovich
Lukéacs névformanal maradunk,
nem pusztan azért, mert ez is
igen gyakran el6fordul, sokkal
inkabb azért, mert neve igy sze-
repel a Bajai ati siremlékén.

Ut a f6ispani székig

Dr. Pleszkovich Lukécs 1872.
jlinius 18-an sziiletett Szabad-
kan. Szegény féldmiivescsalad-
bdl szarmazott, de sajat erejé-
bd], tanulassal sikeriilt kitOrnie.
A gimnaziumot sziil6varosaban
végezte el, azutan jogot tanult a
budapesti egyetemen, és itt is
kapta meg a jogi diplomat. A jogi
doktoratust viszont a kolozsvari
egyetemen szerezte meg. Tanul-
maéanyai befejezése utan hat évig
fogalmazo volt az igazsagiigyi
minisztériumban. Ezutan haza-
tért Szabadkéara, ahol dr. Mukits
Simon és dr. Reisner Lajos iro-

dajaban joggyakornokoskodott,
majd megnyitotta sajat iigyvédi
irodajat. Mar fiatal iigyvédként
bekapcsolédott Szabadka koz-
életébe. Mamuzsics Lazar pol-
garmester hiveként harcolt az
akkori egyesiilt ellenzék ellen,
amelynek vezetGje dr. Bir6 Ka-
roly és Mukits Simon volt. 1902
majusaban az egyesiilt ellenzék
sikkasztas vadjaval elérte, hogy
Széll Kalméan miniszterelnok ti-
zennyolc évi polgarmesterség
utan felfiiggessze hivatalabol
Mamuzsics Lazart, majd a de-
cemberben megtartott tiszttji-
16 kozgytilésen dr. Bird Karolyt
vélasztottadk meg a varos polgar-
mesterének.

Mamuzsics Lazar bukasa
utan dr. Biré Karoly és dr. Mu-
kits Simon szembekeriiltek egy-
maéssal. Dr. Pleszkovich Lukacs
ekkor csatlakozott dr. Mukits
Simonhoz, és a szabadkai Fiig-
getlenségi és 48-as Part egyik
vezére valt belGle. 1906. no-
vember 13-an Mukits bejelen-
tette a polgarmesternek, hogy
mésnap Fiiggetlenség cimmel
politikai napilapot indit utjara.
Ez az Gjsag a szabadkai fligget-
lenségi part hivatalos kozlonye
lett. A f6szerkeszt6 maga Mukits
Simon volt, a felel§s szerkeszt6
dr. Fischer Jend, a part vezér-
szbonoka, a tarsszerkesztGk pe-
dig dr. Acs Jend és dr. Pleszko-
vich Lukacs. A lap azonban 1908
juniusdban megsziint. Dr. Plesz-
kovich kozéleti tevékenysége
soran nagy népszeriiségre tett
szert a kispolgarsag korében,
igy a siker teljes reményével
mérettette meg magat az 1910-
es orszaggytlési valasztasokon
Szabadka I. valasztokeriileté-
ben, természetesen fiiggetlensé-
gi programmal. Végiil azonban
minddsszesen 80 szavazattal
alulmaradt a munkaparti bar6
Vojnics Sandorral szemben. Po-
litikai tevékenysége soran azért
harcolt, hogy az elemi iskolak-
ban bevezessék a bunyevac ta-
nitasi nyelvet. KésGbb, az impé-
riumvaltas utan, az Gj hatalom-
mal szemben Pleszkovics fontos
és gyakran hasznalt érve volt,
hogy 1918 el6tt ,liberalis nem-
zetiségi politikat” vallott ma-
gaénak, és ,a bunyevacot és a
szerbet, a volt Magyarorszagon
éppoly jogu polgarnak tartotta,
mint a magyart”, ezért cserébe
hasonl6 elbanast vart el a jugo-
szlav hatosagoktol a kisebbségbe
szorult magyarsaggal szemben.

Az 1. vilaghaboru alatt a bu-
dapesti hadbir6saghoz osztottak
be katonai szolgalatra. Itt érte
1918-ban az 6szir6zsas forra-
dalom. A forradalom gy&zelme
utan a Karolyi-korméany Plesz-
kovichot Szabadka korméany-
biztos-féispanjava nevezte Kki.
November 10-én kiilénvonattal
érkezett meg Budapestrol Sza-
badkara, és a torvényhatosagi
bizottsdg masnap megtartott
rendkiviili kozgytilésén foglalta
el hivatalat, azon a kozgytilésen,

amelyen menesztették dr. Bird
Karolyt. FGispansaga azonban
nem tartott sokaig, ugyanis
november 13-an este szerb ka-
tonédkkal teli vonat futott be a
szabadkai palyaudvarra. Erre
a napra Pleszkovics Lukacs igy
emlékezett vissza egy, a Bacskai
Hirlapban 1920. december 25-
én megjelent cikkében:

,Midén 1918. november 18-
an [a datum itt tévesen szerepel
— P. Sz.] bevonult a szerb had-
sereg Szabadkéra, a szerb had-
sereg parancsnoka tisztikara
élén megjelent ndlam a f8ispa-
ni hivatalban, mint a magyar
féispan kormanybiztosnal, és
én tisztelg6 beszédjiikre ezeket
valaszoltam:

»A magyar nemzet az okt.
30-iki forradalommal lerazta
400 esztendds osztrak rablan-
cait. Most mar szabad a magyar
nemzet.«

»A magyar nép sohasem volt
ellensége a szerb nemzetnek. Ta-
lan éppen azon pillanatban ko-
vetkezett be a magyar nemzet
felszabadulasa az osztrak iga
alol és a szerb nemzet gy6zelme
az osztrak nagyhatalom folott.
Ko6z06s volt az ellenségiink és a
magyar nép halara lessz kote-
lezve a szerb nemzet irant, hogy-
ha a szerb nemzet e gy6zelmével
segitségre lessz a magyarsagnak
kozos ellenségét mindenkorra
lehetetlenné tenni Magyaror-
szagon. Nem fordulhatik t6bbet
kozottlink az osztrak politika,
legyen a szerb nemzet és a ma-
gyar nemzet e felszabaduldsa a
két nemzet kozott igazi testvéri
viszony és 6rok zaloga a testvéri
viszony megorzésére.«

Azon pillanatban, midén eze-
ket mondottam, megvolt a mélto
visszhang e szavaimra. De csak-
hamar feliilkerekedett az ellen-
kez6 aramlat.”

November 20-4n Vladislav
Krupezevi¢ ezredes, szerb allo-
maéasparancsnok a varos teljes
kozigazgatasat menesztette, és
szerb hivatalnokokat nevezett
ki, koztiik a varos 4j polgarmes-
terét, Stipan Matijevicet. Az Gj
varosvezetés a katonai varos-
parancsnoksagnak rendelte ala
magat, és nem is tette tisztele-
tét a magyar kormény szabad-
kai képviselGjénél, dr. Pleszko-
vich Lukacs korméanybiztosnal.
Végiil december 4-én Pleszko-
vichot is levaltottak. A f6ispani
székét Stipan Matijevi¢ polgar-
mester foglalta el. Ezzel a 1épés-
sel az utols6 magas tisztséget be-
tolt6 magyar politikust is leval-
tottak Szabadkan.

Az ellenzéki magyarok
vezére

Levaltasa utan dr. Pleszkovich
Lukéacs visszavonult a kozélet-
bdl, és a kisebbségbe szorult ma-
gyarsag kulturalis életének szer-
vezGjeként tevékenykedett. Leg-
nagyobb érdeme, hogy a habo-
ra utan Gjjaszervezte a Népkort

és az egyesiiletet. 1921-ben az §
elnoksége alatt sziiletett meg a
Népkor 1j alapszabalya. Fontos
szerepet jatszott abban is, hogy
sikeriilt a szinh4zterem beren-
dezéséhez sziikséges anyagi esz-
kozoket elSteremteni. A Népkor
azonban nemcsak kulturalis
kozpont volt, hanem a magyar
politikai szervezkedés egyik sza-
badkai fellegvara is. 1922. janu-
ar 29-én a Népkor nagytermé-
ben mintegy hétszazan gytiltek
0ssze, abbol a célbol, hogy meg-
alakitsak a délvidéki Magyar
Partot. Az értekezletet dr. Plesz-
kovich Lukécs nyitotta meg, de
hangot adott azon véleményé-
nek, hogy a magyarsag politikai
szervezkedését még nem tartja
id6szertinek. Szerinte a magyar-
sdgnak nem kellene politizalnia,
csak a kultdrajat szerveznie és
er@sitenie. Kozben pedig azt az
orszagos politikai partot kelle-
ne erositeniiik, amely a legtobb
tdmogatast nyujtja a kultura-
lis torekvéseknek. Az értekez-
leten Pleszkovich kifejtett ag-
galyai ellenére inditvanyozték,
hogy kezdjék meg a part alakulo
nagygytlésének elGkésziileteit,
és készitsék el a részletes part-
programtervezetet. Az Orsza-
gos Magyar Part meg is alakult
1922. szeptember 17-én
Zentan.

Dr. Pleszkovich Lu-
kacs 1922 augusztusa-
ban lemondott a Népkor
elnoki tisztségérdl, majd
visszatért a kozéletbe. A
Bacsmegyei Napld 1924.
november 27-ei szama
adott hirt arrol, hogy
dr. Pleszkovich Lukacs
hiveivel egyiitt ,frontot
csinal a magyarsag politi-
kai szervezete ellen s nyil-
tan megkezdi az agitaciot
a Magyar Parton kiviil,
vagy a Magyar Parttal
szemben 4llok valasztasi
akcitja mellett”. Pleszko-
vich mozgalménak, ame-
lyet a korabeli sajt6 egy-
szerlin csak ,ellenzéki
magyaroknak” nevezett,
a kozpontja Szabadkan
volt, és szavazobazisat a
varos magyarsaga adta.
Az ellenzéki magyarok

Dr. Pleszkovics Lukdcs sirja a Bajai Uti temetében

»Dr. Pleszkovics Lukacs,
varos volt féispan kormanybiztosa és
orszaggyulési képviselé” - olvashaté a

Patyi Szilard

és a Magyar Part nagy Ossze-
csapasara az 1925. februar 8-an
megtartott parlamenti valaszta-
son keriilt sor, a szabadkai va-
lasztasi korzetben. Az ellenzéki
magyarok a Demokrata Part-
tal szovetségben, mig a Magyar
Part jeloltjei 6nalléan probal-
tak meg manditumhoz jutni.
Pleszkovich Lukécs kormany-
biztos-féispani kinevezése mel-
lett ezen a valasztason érte el
legnagyobb politikai sikerét. A
szabadkai korzet hat mandatu-
ma koziil kett6t a demokratak
szereztek meg, mégpedig Milan
Grol és Pleszkovich, ellenzéki
magyar programmal. A tobbi
mandatum a radikalisokhoz ke-
riilt. A Magyar Part katasztro-
falis vereséget szenvedett. A va-
lasztasokon Osszesen 11 059 sza-
vazatot szerzett, ami azt jelen-
tette, hogy a part nem jutott be
az orszaggytlésbe. Szabadkan
mindosszesen 986-an voksol-
tak a Magyar Partra.
Pleszkovich parlamenti man-
datuma azonban nem tartott so-
kaig, ugyanis 1927. szeptember
11-én tjabb parlamenti valasz-
tast tartottak az orszagban. Az
ellenzéki magyarok ezen a meg-
mérettetésen 6nallo listat alli-
tottak a szabadkai korzetben.

Ugyved, Szabadka

sirkovon

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET 2019. december
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...vagy egy régi téli nap, Belgradban

Pleszkovich ugyanis szakitott a
demokratakkal. A szakitas oka-
irol kidltvanyt is megjelentett,
amelyben arrol adott tajékoz-
tatast, hogy ,a demokrata part
milyen lehetetlen médon bant el
a magyar szavazopolgarokkal”,
és felrotta a szabadkai demokra-
tak vezetGinek, hogy a ,,jarasok-
ban, ahol pedig még szlav lakos-
sag sem él, szerb jelolteket allit”.
Az ellenzéki magyarok 6nalléan
mérettették meg magukat, mig a
Magyar Part a Radikalis Parttal
allitott kozos listat. A valaszta-
son a szabadkai korzet hat man-
datuma koziil négyet a Radika-
lis Part és a Magyar Part kozos
listaja szerzett meg, kett6t pe-
dig a Demokrata Part. A valasz-
tas nagy vesztese dr. Pleszkovich
Lukéacs volt, akinek a listajara
mindosszesen 615-en szavaztak
a valasztokeriiletben, igy man-
datumat elvesztette. Pleszkovich
a legtobb szavazatot Szabadka
varosaban kapta. Szabadka I. ja-
rasaban 343-an, mig Szabadka
IL. jarasdban 138-an szavaztak
ra. Kanizsan azonban mindosz-
szesen 6-an tartottak érdemes-
nek, hogy szavazatukat Pleszko-
vich listajara adjak le, de nem
volt rézsasabb a helyzet a va-
lasztokeriilet tobbi részén sem.
Zenta varosaban 32-en, a Zen-
tai jarasban 24-en, mig a Topo-
lyai jarasban 72-en szavaztak
ra. A sulyos vélasztasi kudarc
utan Pleszkovich Lukacs végleg
visszavonult a kozéletbdl. Saj-
nos azonban 1927-ben nemcsak
Pleszkovich politikai palyaja, de
foldi palyafutasa is véget ért.
November 22-én hirtelen, agy-
vérzés kovetkeztében elhunyt.

November 25-én kisérték utol-
s utjara. A ravatalnal tiszteletét
tette tobbek kozott dr. Nagy Odon,
a Magyar Part tartomanygytilési
képviseldje, Dusan Manojlovié,
Szabadka f6ispanja, Dragutin Sti-
pi¢, Szabadka polgarmestere és
Jovan Gari¢, a gimnazium igaz-
gat6ja. A Népkor nevében Szantd
Robert mondott btacsubeszédet,
aki az elhunyt Népkorben elért
érdemeit méltatta.

»Te eltavozol draga halottunk,
de a neved nem csak abban a
kulturintézményben, amelyet
létrehozni segitettél, de azon tul
is orokké élni fog. Amikor lattad,
hogy kész a Népkor impozans
épiilete, amelyben a magyar-
sag Osszetalalkozott, csendesen
visszavonultal az indulathulla-
mok elSl. Mi tudjuk, hogy a csa-
ladnal nagyobb veszteség érte az
Osszmagyarsagot varatlan hala-
loddal” — mondta Szant6 Robert.

A bucsubeszédek utan a gya-
szolok elkisérték az elhunytat
utolso utjara, mikozben ,a Pos-
tanszka uccai gyaszhazbol a pos-
taépiiletig sorfalat allott a toémeg
a gyaszmenet el6tt”. A Stross-
mayer utcatdl a Bajai Gti temet6-
ig vezet6 tton ,ezrek eltt haladt
el a halottas kocsi”. A Hirlap sze-
rint a szabadkai magyar kozélet
nagy alakjanak temetésén kozel
haromezer ember vett részt. Si-
remléke ma is megtalalhaté a
Bajai ti temetGben.

2019. december IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

Vasarnap délel6tt kihalt volt a kiilvaros.
Az éjjel er6sen havazott, de a kertes ha-
zak el6tt sokan mar jarhatéva tették a
jardat, az azonban helyenként sikos ma-
radt a tocsanyi jeges foltoktol. A varosi
buszok jaratait ritkitottak, most ketten
szalltak le, Tamas meg egy testesebb,
félénk n6, olyan harminc koriili. A nap
siitott, fényeivel vakitova téve az amugy
csendet visszhangzo6 tajat. A férfi hat-
ranézett, akkor vette észre, hogy a né
terhes, s a kerités egy oszlopaba kapasz-
kodva mérlegeli a ho aldl felbukkano, a
jarda egészén szétterjeds jeges részt.
Tamas visszasétalt, és felajanlotta a se-
gitségét. A n6 bizalmatlanul, ugyanak-
kor segélykérén nézett a férfira, de a ki-
nytjtott kezet még nem fogadta el. Dele-
16 felé haladva a nap még erételjesebben
stitott, Tamas igyekezett megnyerének
mutatkozni: — Kapaszkodjon belém! —
mondta végiil. Vartak. A né félfordu-
lattal a mar megtett utat vizsgalgatta,
de latszott, nem akar visszafelé 1épni,
hogy a veszélyes szakaszt megkeriilje,
mert a jarda melletti tGttesten — forga-
lom hidnyaban — térdig ért a ho. — Itt la-
kom a kozelben — mondta a férfinak, és
belekarolt. Lassan haladtak. Ha Tamas
megérezte, hogy a né reszketni kezd,
azonnal megalltak, s csak némi idé el-
teltével indultak meg Gjra. — Itt fordul-
junk jobbra! — suttogta a n6 a sarokhoz
érve. — Az a masodik, sargara meszelt
h4z a miénk. Tamas biccentett, amikor
elkészont. — Koszonom! — rebegte a nd.
Aztan a sz6l6lugas tartérudjainak se-
gitségével megindult a haz bejarata felé.

Tamas haladt tovabb, kisebb térre
érkezve, amely nyaranta egy kocsma
teraszaként szolgalt: arnyas fak alatt
nejlonboritast asztalok, raérds, a pa-
linkaspoharat gyakran emelgetd helyi-
ekkel. Néhany Gjsag mindig ott hevert
a pincérek talalbasztalan. Tavaly, egy
nyar végi délutdnon Taméas — a mun-
kahelyrd6l hazafelé jovet — lehuppant az
egyik szabad helyre. Kavét kért, majd
az Gjsagok koziil a Duga hetilapot he-
lyezte maga elé az asztalra, ebben a
magazinban (a cimével 6sszhangban)
mindig ra lehetett futni valamilyen
szivarvanyosan érdekes, kiilonleges
anyagra. Egy cikk példaul ezuttal arroél
szolt, hogy sikeriilt lefényképezni a gon-
dolatot. Picinyke kamerat juttatnak az
agytekervények kozé, és azt aktivizalva
késziilnek el a nem mindennapi fotok.
Az évtized végénél tartva a jeles tudo-
sok tobbsége megegyezett abban, hogy
a hatvanas években mindenképpen ez
alegszenzacidsabb talalmany. A lap ko-
zolt is egy felvételt, azon néhany alak
korvonalai latszottak, de nagyon el-
mosoddva. Tamas el6bb felbuzdult, még
egyszer elolvasta az irast, utébb azon-
ban elttin6d6tt, mi végre lenne fontos a
lencsevégre kapott gondolat, a gyorsan
fut6 gondolatsor melyik szelete rogziil,
és az egész egyaltalan mire hasznal-
hat6. Vallatas kozben példaul a fogoly
leképezett gondolatai targyalason bi-
zonyitd anyagként szolgalhatnanak?
Vagy mire megyiink, ha egy skizofrén
személy agyaba kukucskalunk? Ugyan-
akkor: érdemes-e a tisztan személyes
pillanatfelvételeknek egyaltalan helyet
szoritani a csaladi albumban... Meg-
fontolando tovabba, milyen eredményt

hoznanak az allatkisérletek. Egy hlivos-
ben szunyo6kal6 oroszlan gondolata 6r-
zi-e a nyakanal szétharapott §zbakot?
A gilisztanak létezik-e gondolata? Vagy
csak tekereg el6re? Az eliraml6 hal em-
1ékezd gondolata pedig 6rzi-e annak le-
nyomatat, hogy merre tartézkodott fél
oraval ezel6tt? Ekkor a szomszédos asz-
taltél atszolt valaki: ,Hagyd, testvér, azt
az Ujsagot, gyere at hozzank egy palin-
kéra!”

Tamaés konnyl bércipGje most meg-
telt hoval, ebben az utcarészben a ho
eltakaritatlan maradt, 1épéseit siet6-
sebbre fogta. Aztan mar messzirdl 1at-
ta, hogy a haz el6tt, ahova igyekezett,
szénrakas tornyosul. — Tudna egy kicsit
segiteni behordani? — kérdezte a lakas-
adondje. — A férjem idGs, szivbeteg, az
ilyen munkékra alkalmatlan. — Tamas
atoltozkodott, majd tragacsot kért, la-
patot meg a kétfiild, nagy kosarat. B6
egy oOra alatt meglett. — Ebédeljen ve-
liink! — invitalta tetka Ruza. Cika Puro
joféle itallal kinalta. Kbzben baratsago-
san mosolygott — ilyen abrazattal Ta-
mas mindeddig soha nem latta.

Ebéd utan leheveredett. Egyediil
maradt a szobaban. A macedo6n egye-
temista hazautazott, a kamionsofér pe-
dig valahol kiilfoldre szallitotta az arut,
ritkan lattak, akkor hanyatt fekiidt az
agyon, hasara helyezte a tranzisztoros
radiojat, népzenét hallgatott, és kedé-
lyesen meredt a plafonra. Ritkdn ma-
radt egy napnal tovabb. Ezattal Tamas
is radi6zott. A Belgradi Radi6 minden
vasarnap kiilonmisort szentelt annak
eldontésére, hogy melyik a jobb: a Beat-
les vagy a Rolling Stones. A ,vetélked6”
természetesen altaladban eldontetlen
maradt, az adas inkabb arra szolgalt,
hogy lejatsszak a két egyiittes legtijabb
szamait. Id6vel azonban a misor ella-
posodott, a hozzaért6 szakemberek, ze-
nekritikusok és -esztétak mindegyike
elmondta a véleményét, lassan-lassan
mar az utca embere is mikrofonvég-
re keriilt, kozépiskolasok, épitémun-
kasok, keresked6k. Tamas emlékezete
ezuttal a kisvarosi zeneiskolat idézte,
amelynek utcara néz6 ablakait tavasz-
szal mar szélesre tartak, igy a jarokel6k
ismét meghallgathattik az elny{ihetet-
len Czerny-gyakorlatokat. Na és a kon-
certterem, amely az évzaro rendezvé-
nyen mindig megtelt biiszke sziil6kkel,
s ahol Taméas annak a nydlank, helyes
lanynak a hegedtijatékat kisérte zongo-
ran, s az el6szobaban egymast batori-
tottak a fellépésiik el6tt.

Lezarta a radiot, és az asztalhoz ult,
kiteritette maga elé a Politika meg a
Vecernje novosti aznapi példanyait, de
a cirill bettik most furcsaméd zavartak:
lassitottak az olvasast, az irasok meg-
értését. Kibamult az egyetlen ablakon,
a szomszéd hatalmas kertjét befedte a
ho6, meg a mogotte 16ve térséget is, még a
tél beallta el6tt lebontottak ott egy ros-
katag hazikot, tavasszal kezdik majd az
épitkezést. A sziirkiiletben a tavolbol
besziiremlettek az utcai fények. — Mit
csindlhat most a szomszédlany? Akit
hetek 6ta nem latott. S aki ruhateregetés
kozben mindig finom kacérsaggal érté-
sére adta a férfinak, tudja, hogy féloldalt
allva az ablak mogott 6t lesi. A felszaba-
dult csiptetGket a szoknyajara akasztot-

Sinkovits Péter

ta, de ugy, hogy az lehetbleg egyre fel-
jebb cstisszon. Tamas latolgatta, hogy
megszo6litja, de errél végiil is lemondott,
nem akarva zavart okozni a szomszé-
dok meg tetka Ruzaék kozott. Igy csak
figyelte olykor a kecses szomszédlany
hajladozasat a suhogb-lobog6 lepeddk
és parnahuzatok kozott.

Kopogtatas utan belépett a haziasz-
szony, és a férfit a tévészobaba invitalta:
kezdédik a sorozat! Mija és Ckalja. A két
nevettetd. Tamast kezdetben szorakoz-
tatta a primitiv humor, aztan inkabb az
id&s hazaspar megfigyelése kototte le,
a komor tekintetl haziur szigoru arciz-
mainak felengedése, a csiklandoz6 mo-
soly a bajsza koriil. Ruza asszony a sike-
resebb poénoknal a szoknyéjat igazgat-
ta, gylirdgette. Faradtsagra hivatkozva
Tamas most elharitotta a meghivast.
Maradt a szobajaban.

Kés6bb erre az estére ugy emléke-
zett vissza, hogy szinte mozdulatlanul
iilt a fényét gyorsan veszit6 szobaban,
az egyre kozelit6, sotétzoldre festett fa-
lak zsugoritottak a teret, préselték, ha-
sonloképpen a faradk sirkamrajahoz, ha
oda illetéktelenek probaltak behatolni.
Csak az ablak dereng6 téglalapja jelezte
még a szoba koordinatait. Gondolatban
mozdulni prébalt, a végtagjai azonban
nem engedelmeskedtek. Tovabb iilt hat,
semmi nem siettette, félelmet sem ér-
zett. Egyszer ez mar megtortént vele,
egy atélt hatalmas megrazkoédtatast
kovet6en, csak masnap sikeriilt az agy-
bol felkelnie, akkor nagy nehezen felol-
tozkodott, és lesétalt a kozeli térre, ahol
mindig tiltek néhanyan a padon, vagy
sétaltak a gyerekekkel. De ennek em-
1éke is éppen csak atsuhant, egy masik
kép azonnal kiszoritotta, a gimnéaziu-
mi tantermiik, a szép barna ténust asz-
talokkal és székekkel, 6 a dobogoén all,
magyaraz, rajzol valamit a tablara, nyu-
godtan, a tanar leiil a helyére, 6 is figyeli
az el6adast, mert ez nem felelés, annal
joval tobb.

Ekkor megmozdult a keze, a tran-
zisztoros radidjat kereste. Felkattintva
népzene szo6lt, most ennek is oriilt, némi
id§ elteltével azonban tovabb keresgélt.
Sportkozvetitésre bukkant, belehallga-
tott egy darabig, majd tovabb prébal-
kozott. Es akkor megszolalt egy ado,
magyarul, eddig ezzel soha nem talal-
kozott, pedig hanyszor pasztazott végig
a kozép- és a rovidhullamon. Szinhazi
kozvetités tartott éppen, utdbb kidertiilt,
Németh Laszl6 egy darabjat adtak. De a
szavak most egyediil hozz4 szoltak, eb-
ben azidegen, hofodte éjszakaban, mint
amikor a voné pattanéan hozza-hozzaér
a csell6 hurjaihoz; figyelte a szoveget,
hallgatta a szépen megformalt monda-
tokat, amelyek mintha feloldoztak vol-
na az eltelt esztend6ket, ugyanakkor
sejtelmesen felmutattak valami jelet is,
amelyet még nem érzékelt pontosan, fo-
galomtarabol sem talalt ra a megfelel
elnevezésre, viszont a szervezetét egy-
re hatalmasodo nyugalom és erd ontot-
te el. Hirtelen cserél6dés. Akar az utas
orome, ha a mellékosvényrél visszatalal
a féuatra.

Megvetette az agyat, az olvasolampat
még nyitva hagyta. S mar dontott: hol-
nap belekezd — nem marad tovabb eb-
ben a varosban. Elhagyja ezt a vidéket.
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A Desiré Nemzetkozi Regionalis
Kortars Szinhazi Fesztival idén
november 23. és 30. kozott varta
a kozonségét, azokat a nézdket,
akik a kortars szinhaz legfris-
sebb és legmerészebb alkotasai-
ra voltak kivancsiak. A fesztival
Litt és most” mottoja olyan elGa-
dasokat igért szamukra, ame-
lyek frissességiikkel az adott pil-
lanatban sziiletd, fiilsiketitGen
Oszinte és meghokkent&en aktu-
alis miivészet altal kivanjak ér-
telmezni helyzetiiket és allapo-
tukat — az egyébként csaknem
értelmezhetetlen — tarsadalmi
kozegiinkben.

Miel6tt az esti programok
megkezdddtek volna, Urban
Andras, a fesztival igazgatdja
koszont6beszédében arra emlé-
keztette a kdzonséget, hogy so-
raikb6l nemrég a Desiré Fesz-
tival és a Kosztolanyi Dezsé
Szinhaz legidGsebb és aligha-
nem egyik legkedvesebb nézgje
tavozott, Tikvicki Josip (1919—
2019). A Kortars Galéridban
tartott méasnap délutdni meg-
emlékezésen pedig Tolnai Sza-
bolcs filmrendez6 idézte meg
Tikvicki bacsi személyét, aki
alazata és nyitottsaga altal arra
hivta fel a fiatalabb generaciok-
hoz tartoz6 kozonség figyelmét,
hogy a miivészet szeretete és
tisztelete nem feltétleniil kots-
dik az életkorhoz.

A fesztivdl szinhazi prog-
ramjat olyan el6adasok bemu-
tatasa foglalta keretbe, ame-
lyeket sarkos tarsadalombira-
latuk, szokimond6 beszédmod-
juk és nyiltan provokativ jelle-
glik folytan a programsorozat
miivészeti és kozosségi szemlé-
letének iranymutatéiként értel-
mezhetlink. Merész, a kényel-
metlenségig onfeltar6 eszkoze-
ivel az Urban Andréas altal ren-
dezett két el6adas alaposan ki-
aknéazza a torténelmi traumak
és devians politikai korszakok
évtizedes hatésait, amelyek
maig torzitdé hatassal vannak
a kozosségre és az egyes em-
berre is. A belgradi Bitef Szin-
haz M.I.R.A. és a cetinjei Zetski
dom Kiralyi Szinhdz KAPITAL
cimt el6adasai egyarant a Bal-
tarsadalmi megrazkodtatisait
helyezik el6térbe.

A M.LR.A. cimii el6adas a
Bitef Fesztival és a Bitef Szin-
héz alapit6janak, Mira Trailo-
vicnak a személyét kdzéppont-
ba allitva jarja kortl a legutob-
bi haborut megel6z6 évek zava-
ros eseményeit, illetve azok ha-
tasat a f6szereplére, valamint
a szinhazra. Az 0t ndi szerepld
a szinhazi konformizmus és a
maig lappang6 nacionalizmus
probléméjat boncolva vetkdz-
teti és fosztja meg alcaitol, mi-
toszaitol a kozonséget, onma-
gat, valamint Mira Trailovié¢
alakjat. A test meghokkentd,
olykor visszatetsz§ lecsupaszi-
tasaval érik el, hogy a szexua-

litds el6bb groteszkké valjon,
majd megtisztuljon, és a lélek is
levetkézhesse a ratapadt torté-
nelmi mocskot. Urban értelme-
zésében csak a teljes fedetlen-
ség biztosithatja szamukra és
szamunkra a szellemi tovabb-
lépést. A zilalt, sokszor vulga-
ris megfogalmazas segiti hozza
a szereplGt és a nézbt egyarant,
hogy végiil a torténelmi null-
pontbdl kiindulva tiszta lappal
helyezkedhessen vissza sajat
kozegébe. A szokatlan rendezéi
értelmezés hatasara kénysze-
ril a néz6 a megszokott, lan-
gyos komfortzénajabol valo ki-
1épésre, hogy ralatast kapjon a
jelenlegi tarsadalmi és szinha-
zi kozallapotokra, amelyek saj-
nalatosan alacsony szinvonalat
képviselnek.

A fesztivdl programjanak
masodik produkci6jaként a Pa-
rizsban alkoto6 koreografus, Na-
cera Belaza tarsulatinak el6-
adasa mutatkozott be a szabad-
kai publikum el6tt. A La Cercle
(A kor) cimi tancel6adas han-
gulatabol érezhetden kitiint az a
torekvés, miszerint a zene, illet-
ve a hang teljes mértékben meg-
hatarozza, s6t uralja a mozgast.
Azindusztrialis hangzasvilag és
a torzsi jellegt liiktetés egytittes
er6vel hozta itt létre a fokoza-
tosan kialakul6 transzallapo-
tot, amelynek soran a test mint
engedelmes objektum koveti a
zajszer vibracidkat. A tanco-
sok esztétikai jelenlétének ma-
sodrendd jellege miatt a pro-
dukcio olyan egységes és atiito
hatast gyakorolt a kézonségre,
amely semmiképpen sem ered-
ményezett semleges reakciokat.
A szinpadkép sejtelmes, mély-
tengeri hangulata a soOtétség-
ben sodr6dé él6lények ritmikus
pulzalasat idézte, ahol inkabb a
testek csoportos, geometriai el-
mozdulasa valt fontossa, mint
az esztétikai vagy emberi kol-
csonhatasok. A produkci6 olyan
kisérletként is értelmezhetd,
melynek soran arra deriil fény,
vajon milyen mértékig képes a
tancos feloldédni a hang koz-
egében, megszabadulni techni-
kai és stilusbeli kotottségeitol.

A szabadkai Kortars Galé-
ria épiiletében mutattak be azt
a kiallitast és performance-ot,
amely Nagy Jozsef vilaghird
koreografus legutobbi alkotdi
id6szakanak anyagat dolgozza
fel. Nagy eddigi munkassaga
soran a Mnémosyne (Emléke-
zés) cimt el6adas az els6 olyan
produkci6, amely a pillanat mi-
vészetének, a fotografiAnak ad
kozponti szerepet, hogy a mo-
mentum és a szinpadi folyamat
talalkozdsa révén sziilethes-
sen kivételes miivészi tartalom.
A fotokiallitast Tolnai Ott6 Kos-
suth-dijas kolt6 és ir6 nyitotta
meg. A képek érdekessége egye-
bek mellett az, hogy a fotékhoz
Nagy Jozsef tobb szaz halott bé-
kat gy(jtott ossze, amelyek ki-

Mezei Zsofia

szaradt, lemezszerd testiikkel
oly modon egészitették ki a mi-
vész kompozicidit, mint a halal
pillanatdban  megmerevedett
apr6 pantomimfigurak. A mel-
1éjiik rendelt targyak 4ltal pedig
egy-egy paranyi jelenet, gesztus
keletkezett, akar egy jol meg-
komponalt szinpadkép. A mi-
vész performance-anak helyszi-
néiil ugyancsak egy szokatlanul
kicsi, a galéria épiiletében fel-
allitott, husz férGhelyes doboz
szolgalt, mintha maga a k6zon-
ség is az apparatusban foglalt
volna helyet, hogy részese le-
hessen a fotografia el6készitésé-
nek. A hiiszperces el6adas pedig
éppen a miitermi el6késziilete-
ket emelte artisztikus szintre,
illetve kapcsolta egybe a moz-
gasmiivészettel, hogy befejezé-
siil valoban kattanjon a gép, és
megallitva a folyamatot el6t{in-
jon a kompozicio.

A Mezei Kinga szinész, ren-
dez$ 4ltal létrehozott Ejids
cimi el6adés szintén a miivé-
szetek tarsitasara helyezte a
hangsulyt. Pilinszky Janos mi-
veinek szikar vilagidhoz Me-
zei Erzsébet szalkas hidegtiii,
Mezei Szilard, Csiszér Viola és
Markos Albert finom zenei ki-
sérete, Janovics Erika egysze-
rliségiikben is kiilonleges jel-
mezei és babfigurai, valamint
Ondraschek Péter kivételesen
oOtletes diszlete tarsultak. A szi-
nészek kimunkalt mozgasvila-
ga és atiitd jelenléte ugyancsak
nagymértékben hozzjarult az
egységes szinhazi élmény 1ét-
rejottéhez. A rendezé doktori
el6adasa a magannyal, szam-
vetéssel kapcsolatos alapté-
maéja ellenére sem keltett sivar
hatéast. A fesztival programja-
nak legtobb produkcibjaval el-
lentétben ugyanis eszkozei ko-
zOtt nem szerepelt a provokéacio
vagy a vulgarizmus. Otletes je-
leneteivel és kidolgozottsaga-
val inkabb egy olyan személyes
vildgba engedett betekintést,
amely a magany tematikijanak
elemzésével, Pilinszky poézisét
felhasznalva egyéni utat mutat
a jelen kozegében bolyongd sza-
mara. A kozonség pedig ezaltal
az elhagyatottsaggal val6 szem-
besités helyett inkabb a vigasz-
talan szinhazi allapotok rejtett
gazdagsagaval talalkozhatott.

A Desiré Fesztival immar
az 6sz legjelentGsebb szinhazi
eseményévé valt az elmult évek
soran, produkcidival, kiallita-
saival és egyéb programjaival
mindmaig megérizte eleven,
oOtletes jellegét. Az eseményso-
rozat latogat6i igy nemcsak az
aktualis szinhazi iranyokkal is-
merkedhetnek, hanem mintegy
kozosséggé valva részesei lehet-
nek a jelenkori szellemi tren-
deknek, tarsasdgoknak, ame-
lyek a fesztivalnak koszonhe-
téen a (szinhazi) vilag legfris-
sebb, legkorszertibb értelmezé-
seit élvezhetik.

TUnet EgyUttes: A tUnet-
egyUttes - reality a pinceé-
ben (Budapest)

A budapesti Tiinet Egyiittes
legtijabb el6adasat (premier:
2019. februar 18.), amelynek
cime: A tiinetegyiittes — re-
ality a pincében, november
25-én, hétfén tekinthette meg
a Desiré Fesztival kozonsé-
ge. A szabadkai kozonség jol
ismeri a tarsulatot, hiszen az
utdbbi tiz évben tobbszor lat-
hatta a Kosztolanyi Dezsé
Szinhazban, igy nagyjabol
tudhatta, hogy mire szamit-
hat: kreativ, eredeti, jellegze-
tes, humoros-ironikus, tancos
és prozai, tartalmas, elgondol-
kodtatdé el6adisra. A Desiré
kozonsége persze nem teljesen
azonos a KDSZ-ével, viszont
erre a fesztivalra olyan nézék
is jarnak, akik szeretik a for-
mabonté elGadasokat, ami-
lyen A tiineteguyiittes is volt.

A tarsulat tizendt éves, en-
nek apropojan hoztak létre az
el6adast, amelyben a harom
alapit6 tag: Szabo Réka, G&z
Istvan és Szasz Daniel fotok-
kal, videdkkal, torténetmesé-
Iéssel és tanccal eleveniti fel
az egyiittes torténetét a meg-
alakulastol a jelen pillanatig.
Dokumentarista és artisztikus
egyszerre, ahogy azt a tarsu-
lattdl megszokhattuk, és aho-
gyan azt Szab6 Réka, a tarsulat
vezetGje, az el6adas el6tti ,tar-
latvezetésen” is elmondta: 1é-
vén matematikus és tancos egy
személyben, az utébbi évek-
ben felismerte, hogy a racio-
nalitast, amely a lényének fon-
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tos része, és az emociot, amely
ugyanigy fontos része, egyiitt
kell miikodtetnie, és nem szét-
valasztva egymastol, ahogy
azt a tarsulat kezdeti éveiben
hitte/prébalta. Az el6adas,
amelynek alcime: Dokumen-
tarista performansz, onreflek-
tiv diihkitorés, ugy kezdddik,
hogy a kiviil varakoz6 koézon-
séget harom csoportra osztjak,
majd nagyjabol tizpercenként
a csoportoknak egymas utan
az el6térben az egyik szinész/
tancos a falra kitizott datu-
mos rovid leirasok alapjan el-
meséli a tarsulat 1étrejottének
Iépéseit parhuzamosan az ak-
kori magyarorszagi esemé-
nyekkel. Ez a parhuzamossag
az egész el6adason végigvo-
nul, hiszen egy fiiggetlen tar-
sulatnak az élete szorosan 0sz-
szefligg az aktualis tarsadalmi,
politikai helyzettel. Az egyiit-
tesnek az elmult tizenot év-
ben kialakult egy nagyon egyé-
ni, markans szinpadi nyelve,
amelynek része tobb el6adas-
ban a tanéaros, racionalis, ter-
mészettudomanyos  el6adasi
stilust ,,oktatas” is. Az este so-
ran sok tényszert, szamokkal,
statisztikdval = alatdmasztott
magyarazatot kaptunk arra,
mit jelent a fiiggetlen szinhazi
tarsulat, hogyan alakult az el-
mult évek soran ezeknek a tar-
sulatoknak a tdmogatéisa, és
arra is, hogy a Tiinet Egyiittes-
nek milyen adminisztracios és
egyéb kotelezettségei és kiada-
sai vannak. A nagyon rideg, de
beszédes adatok mellett par-
huzamosan az el6addok részle-
teket mesélnek el az életiikbdl,

Fotok: Molndr Edvard
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igy megtudjuk, hogy az egyi-
kiiknek szivmiitétre van sziiksé-
ge, és azt is, hogy milyen tiine-
tei voltak, miel6tt kidertilt a be-
tegsége. Megtudjuk azt is, hogy
az egyik el6adason Szasz Déniel
véletleniil ugy fejbe rigta Sza-
b6 Rékat, hogy betort a feje, és
miutan Réka vérzd fejjel kiallt a
kozonség elé, és elmondta, hogy
meg kell szakitaniuk az el6a-
dast, majd lefekiidt a szinpadon,
varva a ment6ket, Szasz Daniel
hidba mondta el tébbszor a ko-
zonségnek, hogy vége az elGa-
déasnak, a néz8k nevettek, mert
nem hitték el, hogy ez nem része
az el6adéasnak.

Szab6 Réka egy interjuban
elmondta, hogy azok az értékek,
amelyekben § hisz, és amelye-
ket a tarsulat is szeretne képvi-
selni: a tehetségnek, a kreativi-
tasnak, az intellektus erejének,
amoralnak és a szakmaisdgnak
a megfellebbezhetetlensége, il-
letve a tolerancianak és a vita
fontossaganak a hite.

Kiilonbo6z6 fajok, populaciok
erejét, tulélési esélyeit, egészsé-
ges fennmaradéasat inkabb se-
giti a diverzitas, mint a homo-
genitas. Egészséges és érett tar-
sadalomban természetes a sok-
szintliség, az, hogy az emberek
kiilonb6z6 modon gondolkod-
nak, és épp az teszi erdssé a ko-
z0sséget, hogy ettdl fliggetleniil
szo6t tudnak érteni egymaéssal.
Az el6adasban a tarsulat meg-
alakulasanak, névvéalasztasa-
nak torténetét tobben mesélték
el, mindenki mashogyan em-
1ékezett ra, ami természetesen
és torvényszertien emberi, hi-
szen mindenki mashogy él meg
minden eseményt, és mindenki
torténete igaz a maga modjan.
A sokféle szinhazi tarsulat sok-
féle nézopontot jelent, és minél
tobbfélét lathatunk, annal gaz-
dagabb képiink lehet a vilagrol.

Az el6adés a cimével egy tii-
netegyiittesre utal, amelyet a
tarsadalom szervezetében érzé-
kelhet a jozanul vizsgalo, az al-
cimmel pedig a felszin alatti va-
16sagrol beszél, mint ahogyan a
Tiinet Egyiittes is miikodik a
mainstream alatt, és ahogyan
megmutat egy masik valosagot,
azt, amelyet a felszinen nem
mutat meg senki.

A szabadkai Kosztolanyi
Dezs6 Szinhazban jelenleg fut
egy el6adas A kit nem a kit
cimmel, amelyben elhangzik,
hogy megtorténhet, révidesen
iires lesz a szinhaz, mert a szi-
nészek is kivandorolnak a ne-
héz anyagi koriilményeik miatt.
A tiinetegytittes cimi el6adas-
ban is torténik utalas a sziné-
szek palyaelhagyasara a tar-
sadalmi, politikai tamogatas
hidnya miatt. Olyan tiinetek-
r6l beszél mindkét produkcid,
amelyeket jo lenne felismer-
ni és kezelni, mert a kulttra,
az intellektus és a t6bbi, Szabo
Réka altal is felsorolt érték fel-
foghat6 egy egészséges tarsada-
lom sziveként, amelyet ha nem
gyogyitanak idGben, végezhet a
szervezettel.

2019. december

CINKOS AKI NEMA...?

Glugl Szinhaz: Falak kézt, Varasd

1941. julius 12., Varasd. Egy latszolag atlagos este négy né
életében, akik vacsorahoz késziilédve életiik apro-cseprd
torténéseivel és problémaival foglaljak el magukat, mig ko-
rillottiik varosuk torténetének egyik legborzalmasabb ese-
ménye van kibontakozéban. Varasd lakossaganak egy részét
éppen ezekben a pillanatokban hurcoljak el otthonukbol,;
férfiakat, nGket és gyermekeket egyarant.

Selma Spahi¢ Falak kozt cimi el6adasa kiméletleniil mu-
tatja be a masodik vilaighabora rémségeit anélkiil, hogy akar
csak egy pillanatra is elhagyna a polgari csalad nappali szo-
bajanak terét. A rendezs6t ugyanis nem annak a kérdése fog-
lalkoztatja, mi vitte ra a tetteseket a haboris biinok elkéve-
tésére, sokkal inkabb az, hogy mi jart azoknak a fejében, aki-
ket személyesen nem érintettek a torténtek, csupan passziv
szemlélGi voltak. Vajon milyen mértékben terheli felel6sség a
tanukat, és mit lehet kezdeni ezzel a teherrel évtizedekkel a
torténtek utan? A darab nem ad egyértelmi valaszt a kérdé-
sekre, feltehetGen nem is t@zi ki ezt céljaul. Spahi¢ szandé-
ka mindenekel6tt ennek a kényes, eddig érintetlen témanak
a beemelése a kozbeszédbe, ha nem is azért, hogy feloldja a
sokéves fajdalmat, sokkal inkabb azért, hogy legalabb tény-
szerlien, 6szintén beszéljen ezekrdl a tabukrol.

A szindarab két szalon fut. Az egyik, a hattérben kivetitett
véaltozat filmen mutatja be az eseményeket korhti diszletek
kozott, a szinészek bepillantast engednek a négy né életének
egy teljesen atlagos estéjébe. Egyikiik zenét szerez, a masik
a vacsora el6késziileteivel van elfoglalva, a fiatal lany udvar-
16javal szeretne talalkozni, ami végiil nem val6sulhat meg a
kint zajl6 események miatt. A masodik valtozat maga a szin-
padi el6adas, amelyet ugyanazok a szinészek jatszanak, mar
modern ruhéba 6lt6zve, pontosan kévetve a vasznon latott
mozzanatokat és dialégusokat. Ez az 6sszehangoltsag el6-
szOr a darab kozepén torik meg, amikor kilépnek a szere-
értelmezGivé valnak a torténteknek. Nem véletlen ez a fordu-
lat, ugyanis Filip Eldan, Katarina Arbanas, Niksa Eldan és
Tamara Kuéinovi¢ maguk is részt vettek a szoveg irdsaban.
Nézbpontjuk szamos ponton iitkozik, ezzel is érzékeltetve az
ilyen fajsalyu torténelmi események objektiv megitélésének
problematikajat.

A Falak kézt provokativ, figyelemre mélt6 el6adas, amely
meggy6z0 szinészi alakitasaival és maig aktudlis tematika-
javal megrazza és elgondolkodtatja a nézGket a személyes fe-
lelGsség fontossagarol. Helyénvald tehat sajat magunknak is
feltenni a kérdést: mi mindenben vagyunk cinkosok?

A GEP ES AZ EMBER

Taldans tarsulat: Dolap, Torokorszag

Vajon mi mindent lehet kezdeni egy egyszert hiitészek-
rénnyel rendeltetésszer®i felhasznalasan kiviil? Ez a kérdés
foglalkoztatja Mustafa Kaplan térok szarmazasa rendezot
Dolap cimi alkotasaban, mely az elmult hiisz év soran sza-
mos sikeres el6adast élt meg Eur6pa nagyvarosaiban, idén

Serf6z0 Réka

pedig a szabadkai Desiré Fesztivalon mutatkozott be a nagy-
kozonség elGtt.

A kérdésre talan nehezebb valaszt adni, mint el6szor gon-
dolnank. Az el6adas kiindul6pontja ugyanis a kovetkezd: a
mar emlitett Mustafa Kaplan és tarsa, Filiz Sizanli szinész-
né negyven percen keresztiil mozgatnak egy hiitGszekrényt a
6x6 méteres szinpadi térben. A szerkezet e rovidke id6 alatt
megannyi transzformacién megy keresztiil. E1§szor mint esz-
koz jelenik meg a szinpadon, a két szinész, mintha csak egy
bizalmi gyakorlatban vennének részt, 1abukkal 16kdosik egy-
masnak. A stlyos késziilék azonban hamarosan megsziinik
kellék lenni, egyenrangt féllé valik a szinészekkel az el6adas
soran, amely immar az ember és a gép egymassal val6 talal-
kozasat hivatott goresd ala venni.

Kaplan és Sizanli lebilincsel§ produkci6ja soran a kozon-
ség visszafojtott 1élegzettel figyeli, meddig mennek el a szi-
nészek a jatékban, amelyben egyszerre tarsai és ellenfelei is
egymasnak és a gépnek. Néha egyiitt hurcoljak, maskor egy-
masnak 16kdosik, egyikiik raimaszik, mig a mésik tartja, ra-
ugralnak, eld6lnek vele, korbefutjak, felnyitjak, beleméasz-
nak, majd Gjra lezarjak — minden lehetséges moédon meg-
vizsgaljak és aprolékosan részeire szedik a hiit6szekrényt,
a folyamat soran pedig megismerik a gép mindaddig rejtett
tulajdonsagait és 1ényegét, s egyidejlileg az eszkozeivé is val-
nak.

A Dolap egyediilallo el6adéas, amely rendhagyé moédon ko-
zeliti meg ember és gép kapcsolatat, ravilagitva arra, hogy
hétkoznapi targyaink, amelyekrél gyakran tudomést sem
vesziink, megannyi sajat dimenzioval rendelkeznek, csupan
arra varnak, hogy felfedezziik 6ket.

A KOMMUNIZMUS SZEXI?

Zetski dom Kiralyi Szinhaz: Toke, Cetinje

Mi sem bizonyitja jobban, hogy az ipari forradalom, a
technologiai fejlédés és a kapitalizmus kérdéskorei a ma é16
ember szamara aktualisabb téma, mint valaha, mint az el-
soprd siker, amelyet Urban Andras T6ke cimii darabja ara-
tott a 11. Desiré Central Station fesztivalon a cetinjei Zetski
dom Kiralyi Szinhaz el6adasaban.

Karl Marx 1867-ben megjelent politikai gazdasagtani alap-
miive, A t6ke — amely a kapitalista tarsadalmi rendszer bi-
ralata — értelmezésével és a ma él6 ember koriilményeinek
tekintetében val6é Gjraértelmezésével Urban Andras el6ada-
sa nyiltan, provokativ médon beszél az életiinket meghataro-
z6 tarsadalmi kérdésekrol, amelyek szazotven éve mar Karl
Marxot is foglalkoztattak, és amelyeket még azota sem igazan
sikeriilt feloldani.

Urban Andréas rendez6 és Vedrana Bozinovi¢ dramaturg
darabja tobbek kozott a kapitalizmusrol, a pénzrdl és a bol-
dogsagrol szol, és legf6képpen az emberrdl, aki a kiilonbo-
z6 ideolbgiai rendszerek kell§s kozepén talalja magat, majd
Ohatatlanul elveszik ezek labirintusaban. Az ideologiak és
gazdasagi rendszerek ugyanis sziikségszertien ellentéteket
sziilnek, konfliktushelyzeteket hoznak létre, mignem tel-
jesen egymas ellen forditjak az embereket. Ahogy az
el6adas soran is elhangzik, ember embernek farkasa.
Ezt a tételt pedig tobbszorosen alatamasztja a darab.

A kapitalizmusnak a kommunizmussal valé szem-
beéallitasa mellett az el6adasban helyet kap még a val-
las és a nemzeti hovatartozas tematikéja is, amelyek
szintén kozponti kérdésként jelennek meg a balkani
lakossag életében. Vajon a vallas tényleg szemellenzs-
ként van jelen az emberek életében, és az egykori Ju-
goszlavia nemzetei valoban soha nem fognak tudni bé-
kében élni egymas mellett?

A szinészek — akik a cetinjei miivészeti akadémia
masodéves hallgatéi — fiatal korukat meghazudtolo
érettséggel boncolgatjak ezeket a kényes kérdéseket,
és vallanak nemzeti ontudatrol, vallasrol, ideoldgiarol
és az emberr6l, aki sokszor maga sem tudja, hova tar-
tozik a végtelen lehetGségek sokasagaban.

A T6ke a fesztival egyik legfigyelemreméltobb és leg-
merészebb vallalkozasa, egy célt tiiz ki maga elé, még-
pedig azt, hogy elgondolkodtassa és felrazza mindazo-
kat, akik elfelejtették, hogy az életet nem lehet elcsé-
pelt, hamis frazisok és tételek mentén élni.

Foto: Molndr Edvard
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AZ ARGONAUTAK

Apollo 111 Szinhaz: Medeia fiai, Bukarest

Euripidész miive ismét 4j kontosben lathat6 az Apol-
lo 111 szinh&znak és Adrei Majeri rendezének koszon-
het6en. A roman tarsulat el6adasa markansan fel-
oszthato két részre, amelyek nyelvezetben és szinpadi
képben is kiilonboznek. Az elsé egység egy konnyed
hangvételd, mai nyelvezettel megszoélalo férficsopor-
tot abrazol, amelynek tagjai egy kozosségi oldalon
megbeszélték, hogy Osszelilnek, és megvitatjak régi
,hostettiiket”, nosztalgiaznak. Kik ezek a férfiak? Ok
az argonautak, akik az aranygyapji megszerzésében
vettek részt, am Gket messzirdl elkerilte a hirnév.
A szinpadkép egy tengeri tematik4jt barpult, ahova
ezek a torténelmi alakok civil ruhdban érkeznek (sza-
kadt nadrag, fehér farmer, szorfdeszka). Az ilyen jel-
legli Gjitas mindig megmosolyogtatja a kozonséget,
mégis arra ébrediink ra, hogy a probléméaink univer-
zalisak, koron ativelGek, és sosem fognak elttinni.

A szinpadkép mindig Gj tagokkal béviil, Am néi sze-
repld sehol. Az el6adasnak t6bb célja van ezzel a mbd-
szerrel. Egyrészt a szokvanyos nemi diskurzusnak a
feleslegességére hivja fel a figyelmet: van-e a klasszi-
kus szerepeknek (né-férfi) értelmiik? Adnak-e tobb-
letjelentést? Milyen hatéassal lenne az emberekre, ha
ez megszlinne? Masrészt igy abszolut a férfilelkekben
lejatszodo torténéseknek a ,kimondhatatlansaga” ke-
ril kozéppontba, amit megkonnyit a nyelvezet laza
struktaraja. A férfiak e mogé bijva, egymas kozott va-
16di valsagaikrol nyilatkozhatnak meg.

Az Okori tarsadalmak nagy része férfikozponta
volt, a n6knek a szélsGséges szerepek jutottak. Ebben
az el6adasban a n6 Médeia, aki a hattérben, a gondo-
latokban, emlékekben sziiletik 1jja, és befolyasolja
az argonautakat. A mitol6giabdl ismert néi alak koré
rengeteg jelzg, torténet kapcsolodik. Médeia nagy ha-
talmt varazslong, az argonautak rablasi kisérleté-
nek sikere is neki koszonhetd. Ezek a férfiak antihG-
sok, identitasuk az emlékeik zavarossaga miatt nem
lehet egységes. Onmagukat sem ismerik eléggé, s6t
mar tarsaikra sem emlékeznek kristalytisztan. Lelki-
leg meggyotortek, sériiltek. Férfias-e, ha belsé fajdal-
maikroél, gyotrédéseikrol beszélnek? Amikor konnyek
kozott mesélik el, ha bantalmaztak 6ket? Az apa-fia
viszony is megjelenik egy-egy mondatban, a megfele-
1ési kényszer és a bukas utani elutasitis. Szamos olyan
kérdést vet fel az el6adas, amely korunkban is aktu-
alis, s6t legtobbszor a kirekesztettség, megbélyegzés
folyamatat inditjak el ezek az alapvetd, a férfidiskur-
zusba nem ill6 cselekedetek, gondolatok.

Az el6adis masodik része az antik szévegvilagot
idézi fel. Nagyon dominans a kar szerepe (a drama-
ban megszo6lalé n6k 0sszessége): azonos hangszinen,
egyforma tempoban szajkozza a szoveget, az atkot, a
sugallatot, a szdnalmat. A darab ezen része maga a té-
boly, szinte Médeia fejében jarunk, gondolatainak su-
lya alatt roskadoznak a szerepl6k, az egész atmoszfé-
ra nagyon nehéz és elviselhetetlen. A zenei alafestés,
a hangeffektek is egyre borzasztobba és fullaszto-
va teszik a hangulatot. Végignézziik a n§ szenvedé-
sét és gyotrodéseit, végiil tébolyat, amely a tragédi-
ahoz vezet. Nem latjak szivesen, eliildozik gyerme-
keivel egyiitt. A férfikar a szorny(i cselekedetek el6tt
felolti fekete, n6i gyaszruhajat, elére jelezve a tragé-
diat. Ezek az antih6sok képtelenek att6l a gondolattol
megszabadulni, illetve képtelenek elfogadni azt, hogy
a férfias manirt nem lehet mindig, minden koriilmé-
nyek kozott megtartani. A lelki tartalmak egyszer
csak kicsordulnak. Ezt pedig egy macso, heteroszexu-
alis férfinak nem illik, ugye?!

HANYATLAS

Bitolai Nemzeti Szinhaz: Bakkhansndék —
a hanyatlas révid torténete

Egy Gjabb Euripidész-feldolgozast lathatott a ko-
zOnség, szintén nagyon dominans eléadasmodban,
Vuk Torbica rendezésében. A Bakkhdnsnék cimi
el6adas kezdetén egy egyszerii, monologikus forma-

Patyerek Réka

ban el6adott eszmefuttatast hallhattunk, amely in-
teraktiv jellege miatt volt érdekes. Létiink alapvet6
kérdéseit, problémait és bizonytalansagait vesézte
ki: az identitas toredezettségét, az Istenbe vetett hit
(ha egyaltalan van) értelmét vagy hianyat.

A mai kor emberének sok problémaja van, leg-
inkabb 6nmagaval, onmaga definialasaval kapcso-
latban. A fiatalabb generacidk egyre mélyebbre zu-
hannak a semmibe. Jov6képiink tébb tényezd miatt
homalyos, de mindenekel6tt magunkat kell megér-
teniink és megismerniink ahhoz, hogy megtegyiik
a kovetkez6 1épést. Tudnunk kell, hogy milyen kul-
turalis alapokkal rendelkeziink, honnan meritkez-
ziink.

A darab két egységre oszthat6. Az elsét az aktu-
alis vilag, aktualis problémaink, gondolataink ful-
laszto 1égkore uralja. A kontinuitast megbontja a
hirtelen rank zadul6 archaikus szovegaradat. A két
rész pontosan elvalaszthato, mintha olloval vagtak
volna el ket egymastol. Ez a kettészakadas szinte
fajdalmas, hiszen egyrészt a cselekedetek ritmikaja
is megvaltozik (6riiletes tempot vesz), és Gij tematika
1ép elénk, vagyis sokk éri a néz6t. A masodik rész-
ben kibontakozik a bacchansndk térténete, megtud-
juk, hogy ezek a nék, akik Dioniiszoszt kovették, is-
tenitették, milyen életformat képviseltek, milyen vi-
szonyban voltak a férfiakkal, s6t tudomaést szerziink
arrél is, hogy amikor réviiletbe estek, semmit sem
ismerve tomboltak, gyilkoltak.

Az el6adas sokszor vontatotta valik, erdltetetté.
Maga a tragédia, amikor az anya sajat fia életét oltja
ki, nem tlinik annyira tragikusnak, ugyanis az adott
momentumot megprobaltak patosszal korbefogni,
am ezaltal a szituacié komikussa valt. Minden tul-
gondolt és didaktikus. A teljes téboly és az Oriilet
minden 6sszetevije egyszerre, egy id6ben miikodik:
vonaglanak, kiabalnak, sirnak és nevetnek.

Bizonyos értékeink semmivé valnak, vagy j ér-
telmet kapnak — a szinhaz az a kdzeg, amely ezt meg
tudja mutatni, viszont meg is kell haladnia ezt a ve-
16ig hato problémat. A macedoniai tarsulat el6adasa
nem volt tal innovativ, csak az szeretett volna lenni.
Amikor egy archaikus szovegtesthez nytlnak a ren-
dez6k, mindig kockazatos. Az tjraszerkesztés, az
Gjraértelmezés nehéz, nagyon ovatosan kell banni
vele, hiszen konnyedén szélsGségessé valhat.

Par gondolat erejéig térjiink vissza az elGadas
elejére. A szinésznd, akivel elindul a darab, egy-két
mondatban vazolja fel a tragédia szerepl§it, hadar-
va, mintha ez senkit sem érdekelne, nem is volna
lényeges. Igy viszont egy gorog tragédia mechaniz-
musa egy 6cska szappanoperaénak felel meg.

Amikor az el6adas mar az els6 par percben ugy
indit, hogy az alapos ismeret, a biztos tudas 1ényeg-
telen, akkor milyen iizenetet kozvetithet?

VOX POPULI, VOX DEI

Stari grad Kulturalis Kozpont: Vox dei — polgari
engedetlenség, Belgrad

»Keveset akkor hazudunk csak, ha lehetdségiink-
hoz képest keveset hazudunk, nem ha a lehet6 leg-
kevesebb lehetdségiink van ra.” (Franz Kafka)

A belgradi tarsulat fiilsért6en orditja blineinket
és tehetetlenségiinket. Az orszag, amelyben éliink, a
lehet§ legfrappansabb modon aknazza ki az embe-
rek motivaciojat, pozitiv jovéképét. Vajon ebben mi
is hibasak vagyunk? Hibasak vagyunk azért, amiért
ilyen a jelenlegi kormanyosszetétel? En mint ma-
ganember tudok-e még koézosségben gondolkodni,
vagy csak belesiippedve a jelenbe, panaszkodni va-
gyok képes? Minden kérdésre azonnali valasz is ér-
kezik a Zlatko Pakovi¢ rendezd altal szinre vitt el6-
adasban.

Az el6adas homlokterében A. V. és A. B. 4ll, és a
hozzajuk kothet6 garda. Nagyon abszurd metamor-
fozis jon létre, ugyanis a szerepl6k egy-egy zako se-
gitségével belebtjnak az orszagunk nagy hatalmu
elméinek a borébe. A zak6é maga a gyasz, a rombolas
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jelképe. A nézd6k székiikbe siippedve figyelik, érzé-
kelik, hogy akarmennyire sziirredlisnak is tiinik az
adott jelenet, amelyet latnak, pontosan ilyen hihe-
tetleniil miikodik a valésagunk is. Az el6adas célja
az elborzasztas, az undorkeltés, nem utols6ésorban a
feleszmélés. Barmilyen hatalomrol is beszéliink, az
egyén életterét nem csorbithatja, nem korlatozhatja.
Ezekkel a dogmékkal mindenki tisztdban van, &m
megfaradtsagunk és a szélmalomharc elkeriilése ér-
dekében hallgatunk és tiiriink, mintha egy nagy koé-
fal 4llna el6ttiink, amelybe véresre verjiik a fejiin-
ket. Egzisztenciak onmagunk szadméara vajon meny-
nyire fontos? Mennyire fontos az, hogy egy olyan re-
zsim 4ll az orszag élén, amelynek szinte mindegyik
tagja listat vezethetne armanykodasarol?

A 6 cselekményszal, hogy a kormanyf6t birosag
elé allitjak, és torvénycikkelyek szerint felsoroljak
biineit, vétségeit. A helyzet groteszkségét még nove-
li, hogy A. védé&iigyvédje Jézushoz hasonlitja a vad-
lottat, aki Pilatus el6tt all. Erzékelhetjiik, hogy hu-
mor nélkiil nagyon nehéz lenne ezeket az abszurd
és undorito, objektiv tényeket elviselni. A hatalom
olyan strukttra, amely mindent felhasznal, min-
dent atértelmez és sajat értelmezése szerint inter-
pretal. Mechanizmusa rendkiviil sokrétd, sok em-
bert mozgat, de sikeresen. A legnagyobb ellenszere
a rendszernek a tudas és a tudatossag, valamint a
kritikus hozzaallas. Nem jdonsag a térténelemha-
misitas sem, a csalas, a hazugsagok aradata, hiszen
erre mindenki legyint, mondvan: most mit csinal-
jak? A szinhaz olyan kozeg, ahol minden megtor-
ténhet, ahol minden csak jaték, viszont a hangstly a
kozonségen van, vagyis rajtunk.

Az elborzaszt6 tényeket, a meggyilkoltakat min-
denki ismeri. Mindenki tudja, hogy kinek a kezé-
hez tapad vér, illetve ki a legdekadensebb. Az ember
megsziinik létezni emberként, allati médon viselke-
dik, és a ttlélésért kiizd. Ezek lennénk mi? Kapasz-
kodjunk meg szavaikban, és probaljunk meg egyiitt
egy élhet$ jovot alakitani. Az egyén 6nmaga nem
megy sokra, amire megtanit benniinket az el§adas,
hogy a kozosségi szellemnek, a kozosségnek hatal-
ma van. Buzdit6é szavakat, mondatokat szajkoz egy
hatalmas erejii, dobhartyaszaggat6 dalban a belgra-
di tarsulat. Olyan organumok ezek, amelyek nem-
csak megérintenek benniinket, hanem el is jutnak
hozzank. Paradox médon az el6adas azzal ér véget,
hogy a kivetitén azt olvashatjuk: ,Nincs vége”. Ak-
kor mi jon ezutan?
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