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Vissza

Amikor atkelsz a titkos folyoson,

a hajadba olyan pillanatok ragadnak,
amelyeket nem éltél kell6képpen at.
Laptop a kézben, nézed: papirsarkany.
Nyelveden a z6ld tabletta immar papsajt.
Szobad templombelsd, hard rock
helyett orgona sz6l, s bekopog hozzad
Gjra egy apro6 gyermek. Haja illataval
valik teljessé az id6utazas.

Es a faliorak allnak. Le nem veszik
rolad szemiiket a hattyik a tavon.
Leszakitasz egy sulyos, kovér almat,
mert megvan hozza mindegyik fogad.
Erzed a harsfak tavoli illatat, megbir
a hinta, lassan, élvezettel hajtod.

Az jsagok arrdél irnak, béke van,
torékeny, &m annal értékesebb.

A didk nem feketék, ahogy labad elé
hullnak. Edesanyad haja fekete még,
szemében orom csillan. Mézédes
sz616k tanyérodon. Valahol legbeliil
atszellemiilt mosollyal alszik az Isten.

EUROPA ELRABLASA

Erzelmi lénye paratlan hatalom birto-
kéaba juttatja az embert: képessé teszi
arra, hogy lelki kot6désével a szivébe
zarja azokat az egészeket, amelyekbe
testi-anyagi értelemben voltaképpen &
tartozik bele. Amit a szivében hord az
ember, azzal lelket foltaré személyes
kapcsolatra 1ép. BArmivel megteheti ezt,

Hommage to Benes Jozsef

amit szeret, azaz magaénak érez: a szi-
I6varosaval, a hazajaval, s6t egy egész
civilizacioval is, amelyben él. Ezen a
modon Euroépat is szivében hordozhat-
ja az ember. Ott is kell, hogy hordozza,
mert ha nem, akkor csak testi értelem-
ben tartozik hozza, lelkileg nem, szelle-
mileg is csupan az elsajatitott ismeretek
szintjén, ami a szellemnek csak a legkiil-
s6bb, anyagival érintkez6 burka.
Aszivében hordozottat ha akarna sem
tudna gy leirni az ember, mint valami
t6le kiviilallot. Amikor roéla szoél, akkor
magarol is beszél, amikor 6t 1atja ma-
gaban, akkor magat is latja benne, ami-
kor kezdi 6t megismerni, akkor 6nmaga
megismeréséhez is kozelebb kertil. Ezt a
sajatos bensé tapasztalatot azon a nyel-
ven, amelyen embertarsainkkal érteke-
ziink, lehetetlenség tovabbadni, a tudo-
many targyilagossagra torekvé vagy a
filozofia fogalomkozponti nyelvén még
kevésbé, talan a miivészet nyelvi kifeje-
z6eszkoze, az irodalom a maga modsze-
reivel tobbet feltarhat belGle, de még ez
is csak homalyban tapogato6zas, legfol-
jebb érzékeltetése annak, hogy van itt
valami titokzatos és elmondhatatlan.
Egyetlen 6si, mar elfeledett emberi ki-

fejezésforma, a mitosz képes kozveti-
teni az ember és a szivében hordozott
egymast kolcsonosen megtermékenyitd
egyediilallé kapcsolatat.

A modern ember nagyjabdl az id6-
szamitasunk el6tti évezred kozepétol
felvaltotta a mitoszi latasmddot a raci-
onalissal. Ett6l fogva elveszitette az ér-
telmez6i kulcsot a mitoszok {izenetének
a felfogasahoz, Gjramesélheti azokat, ha
akarja, gyonyorkédhet a homaélyon is
atsejlé miivészi szépségiikben, de mon-
danivaléjukat mar csak racionalis Giton
képes megkozeliteni, ami csak részleges
megértés lehet.

Barmennyire hidnyos is ez a mod-
szer, Europa megértése kapcsan a to-
vabbiakban mégis erre tesziink kisér-
letet. Mi mar masként nem tudunk ta-
nulsigokat levonni a mitoszok iizenete-
ib6l, hacsak egyszer vissza nem tériink
a tobb ezer évvel ezel6tti latasmddhoz.

Megfoghato a
megfoghatatlanban

A mitoszokban titokzatos mdédon olyan
emberhez és mahoz sz6l6 6rok tizenetek
fogalmazodhatnak meg, amelyek uatjel-

Safrany Attila

z0i lehetnek az életliinknek és az alap-
kérdésekre valaszokat keresd§ elbeszé-
lésmod ezen 6si forméajahoz nyald ko-
z6sségnek. A mitosz elbeszélése az id6t-
lenség oroklétéig vezeti vissza a mitikus
emlékezetet, az embernek e sajatos ké-
pességét, amelyet csakis magaba fordul-
va, a benne honold, végtelennel érint-
kezd oroklét-tudaton keresztiil idézhet
fol gondolatilag, a kézosség, a torzs, a
nép vagy a civilizacio éltet6 1ényegével
azonosulva. A mitoszi emlékezet nem
hagyoméanyos értelemben vett vissza-
emlékezést jelent. A mitosz nem a meg-
tortént folidézése, hanem a folidézés
megtorténése. Az id6tlenségb6l buk-
kan fol az elbeszélés jelenvalosagaban.
A mitoszmondé hidat képezve az 6rok
és a muland6 kozott, idén kiviili nézé-
pontbdl szemléli az idébeli torténése-
ket. Ezzel a sajatos kiindulassal magya-
razhat6, hogy a mitosz képes az id6 leg-
végso alakzataig is elvezetni hallgatdjat:
lattatni vele a kezdetek kezdetét, azt a
sarokpontot, ahol a kozosség, a gondo-
lat, a civilizaci6 — a teremté gondolat
altal megsziilve — vilagi valosagga lett.

folytatds a 2. oldalon |l
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Ebben a kezdetpontban a mi-
tosz rejtelmeiben elmeriild
nemcsak a miultat, vagy nem is
annyira a multat szemlélheti,
hanem sokkal inkabb a jelent
és a jovot: a teremt6 gondolat-
tal érintkezve a vilagra jott ren-
deltetésébe, életkiildetésébe is
bepillantast nyer, s ez a k6zos-
ség tagjat, az egyes embert a je-
len valosagara ébreszti és a jovo
felé vezérli. A mitosz nem mult-
ba nézés, épp ellenkezileg, 6sz-
tonzés a jelen megélésére és a
jovo keresésére.

A gorogok altal elbeszélt,
Euroépa elrablasat elmesélg ci-
vilizacids mitoszra is érvényes
ez a megallapitas. A nyugati
kultarkor életkiildetésrdl, a je-
len gondolataink és cselekede-
teink altali valosagossa tételé-
rél és a jové jelenné valtozta-
tasardl szol ez az id6tlenségbdl
folbukkané elbeszélés.

A mitosz emberhez sz0l06 tel-
jes lizenete a racid nyelvén nem
fejthet6 meg. Hagyomanyos ér-
telemben nincs is olyan vilagos
iizenete, mint a nyelvnek, mert
a célja nem az ismeretkozlés,
hanem a radobbentés, a meg-
vilagitds. Az ébresztés mtifaja
ez, ami képekben fejezi ki ma-
gat. A képek pedig pontosan
ugy kozvetitik a mondanival6-
jukat, mint az Almok: a szivben
hordozott személyhez széléan
és jelképekben szo6lal meg ben-
niink. A személyhez sz616 tar-
talom akkor nyilatkozhat meg
iizenetértékkel, ha magunk-
ban latva a mitoszi képeket,
Iényiink legmélyebb mélységé-
be engedjiik az elbeszélt tar-
talmat, ez a mitoszfejté miive-
let azonban egy teljesen egye-
di, pusztan csak nekiink szdlo,
masokkal nem megoszthat6
folismerést sziilhet. A radobbe-
nést és az elme megvilagitott-
sagat megélni lehet, megoszta-
ni nem, legfdljebb atmesélni,
s ez ugyanolyan, mintha a f4j-
dalmamrol szolnék: elmondha-
tom a legszemléletesebb kifeje-
zésekkel, hogy mennyire szor-
nyl és elviselhetetlen, ember-
tarsam attol még nem fogja at-
érezni azt, egyiittérezni velem
is egyediil a sajat fajdalomrol
szo0l6 tapasztalatai alapjan le-
het képes.

A mitosznak egyediil a jelké-
pi lizenete az, ami kozvetithe-
t6. A képek sora allegoriaként
folfogva mar racionalis médon
értelmezhetd. Csakhogy a mi-
tosz nem allegoéria, eltorzitjuk
a mondanivaldjat, ha egyenld-
ségjelet tesziink a kép és a raci-
onalis magyarazat kozé, azt su-
gallvan, hogy ez a kép ezt jelen-
ti, az a kép pedig azt fejezi ki.
Ennek ellenére az allegorikus,
jelképi lizenet az egyetlen ra-
cionalis gondolkodassal meg-
ragadhat6, magyarazat for-
majaban kozvetithet§ eleme a
mitosznak, ezért ha racionalis

latdsmodt emberként minden-
képpen meg szeretnénk vala-
mit érteni a mondanival6jabdl,
akkor egyediil ez a lehet&ség
all rendelkezésiinkre. Ekozben
azonban mindvégig tudatdban
kell lenniink annak, hogy az al-
legbriafejtés csak egy csokevé-
nyes, torzult toviabbadéasa a mi-
tosz lélekhez szo0l6 személyes
iizenetének, a magaban hordo-
zott 6nkozvetitésének benned.
A modszer 6si, mar az 6kori
gorogok és a rémaiak is alkal-
maztak a jelképfejté modszert
ezeknek a mar szdmukra is ho-
malyba burkol6z6 6si torténe-
teknek a magyarazatara. A mi-
toszi elbeszélésben nemcsak a
képek, hanem a nevek is jelképi
lizenettel birnak. Az 6kori gon-
dolkodés szerint ugyanis a név
viselGjének a lényegét fejezi ki.

A civilizaciopusztito
Osellenség

Eurdpa elrablasanak a civiliza-
ci6s mitoszat mindannyian is-
merjiik. Zeusz bika alakjaban
elrabolja Europat (Europét),
a foniciai kiralylanyt, és Kré-
ta szigetére viszi, ahol naszt iil
vele. A naszbdl harom gyerek
sziiletik: Szarpédon likiai ki-
raly, aki Krétabol Kis-Azsiaba
vandorolt, és a tr6jai haboru-
ban a gorogok ellen har-
colt, Mindsz, a torvényho-
z0, aki halala utan a hol-
tak egyik biraja lesz, és
Rhadamanthiisz, az igaz-
sagos, aki az eliziumi me-
z6kon uralkodik. Eurépat
ezutan Zeusz a helyi (kré-
tai) kiralynak adja, hogy
vegye feleségiil. A kiva-
lasztott tOrténetesen a
csillagokrol kapta a ne-
vét, Aszterionnak hivtak.
(Min6sz bikatél nemzett
fianak, Minétaurosznak
is ez volt a kevésbé ismert
neve.)

Az elbeszélés asztrold-
giai utalasai nyilvanval6-
ak. Erre figyel fol Ovidius
is, aki a romai tinnepek-
r6l sz6l6 miivében a Bika
csillagkép  aitiologikus,
eredetmagyarazo torté-
neteként értelmezte a mi-
toszt. Ez azonban még
jelképfejt6 magyarazat-
nak is talontal kevés.

A Bika csillagkép a
nappalyan a nyugati ég-
tajhoz kothet6. A mito-
szi latasmoéd aranyszori
csodalatos allatként irja
le, amelynek a fején mint
holdsarlok  ékeskednek
a szarvak. Ez a bika te-
héat egy napéallat. Amint
arra Baktay Ervin is ra-
vilagit, a bikdhoz kap-
csolédo kultuszok is a
napkultuszhoz kotddtek.
Jankovics Marcell Hé-
raklész probatételei kap-

csan, amelyek egyike a kré-
tai bika befogasa volt, a szilaj
es- és viharistenekkel hozza
kapcsolatba a bikat. Az Eur6-
pé elnevezést Kerényi Karoly
a gorogbdl tagszemiinek vagy
szélesarcanak forditja, s az el-
rabolt kiralylanynak, valamint
anyjanak az abrazatat a hold-
hoz hasonlitja. Eur6pa, a nyu-
gati civilizaci6 Gsanyja tehat
holdarca né. A hold az éjszakat
ural6 égitest, és az éjjel égtaja a
napjaras szerint az észak.

A mitosz racionalis nyelven
kozvetithetd iizenete szerint te-
hat a nyugati — a foldtekén vald
elhelyezkedése szerint valdja-
ban északnyugati — kultarkor
teremté gondolataban az atyai
principium napjelleg(i, az anyai
principium pedig holdjellegi
tartalom.

A bika az akarat, az er§, a
megzabolazhatatlan szilajsag
szimbo6luma, a hold t{iz nélkii-
li, hidegen megvilagit6 fénye az
emberi tudatnak és az értelem-
nek a jelképe. Kozos benniik,
hogy mindkett6 termékenysé-
gi szimbolum: a bika a férfias
megtermékenyit§ ers, a havi
vérzéseket iranyit6 hold pedig
a néi termékenység szimbolu-
ma. A megsziiletett 4j civiliza-
cio, az eurdpaisag testiségét a
bika szilaj, megfékezhetetlen

akarata, szellemét a hold hi-
vos, megvilagitdé fénye uralja,
él6 lelkét pedig a tetterd és a
gondolat termékenysége hatja
at. Ezt olvashatjuk ki legalabb-
is a mitosz racionalisan meg-
foghato tizenetébdl.

Az is kideriil az elbeszélés-
bél, hogy a principiumok koziil
melyik az uralkodd, a mitosz
f6szereplGje ugyanis Eurdpa,
6 sziili Minosz kiralyt, aki tor-
vényhozoként megalapitja azt a
civilizaciot, amelyben Euro6pa
bolesGje ringott. Zeusz f6isten-
ként is csupan mellékszerepld
ebben a torténetben, megtermé-
kenyiti Europat, mert gy ill6,
hogy isteni akarat, végtelenbdl
jov6 gondolat nemzze a civiliza-
ciét. Szintén Zeusz az, aki iste-
ni bolcsességével meghataroz-
za, hogy az 4j kultara sziil6he-
lye Kréta szigetén legyen. Dol-
ga végeztével maris visszatér az
emberek szdmara elérhetetlen
szent hegy, az Oliimposz kodbe
burkol6dz6 isteni magasaba.

Az eurbpaisag ismertetGje-
gyei tehat a mitosz szerint is az,
ha az értelem uralja a vad akara-
tot, ha a szellem iranyitja a tes-
tet, és ha az értékek f6lébe ren-
del6dnek az 6nz6 érdekeknek.

A Krétahoz fiz6d6 mitoszok
legismertebbike arr6l is tajé-
koztat, hogy mi torténik akkor,

helydrseg

Sdafrany Attila

ha az alarendelt principium
(a bika) keriil a f6 szerepébe.
Ebbdl sziiletik a Mindtaurosz-
nak nevezett, labirintusban té-
velyg6, kiutat nem lel§ bikafejQ
szornyeteg. Mit jelképez ez az
emberevd szorny? Azt, amikor a
vad akarat, a moho vagy uralja
az értelmet, a test akarata a szel-
lem szandékait, és azt az allapo-
tot, amikor az 6nz6 érdekek fon-
tosabbakka valnak az erkolesi és
kulturalis értékeknél. A labirin-
tusban tévelygé bikaember Eu-
ropa pusztulasba vezet6 utja-
nak a szimbo6luma, a civilizacid
onnonmagaban hordozott Gsel-
lensége. Ezt az értelmezést ta-
masztja ala, hogy Minétauroszt
az athéni gorogok egyesit6jének,
egységes allamba szervezdjé-
nek, Thészeusznak kell megol-
nie. (Kréta, azaz a minoszi ci-
vilizacié utan a gorogség, azon
beliil is mindenekel6tt Athén az
eurdpai civilizacié megsziileté-
sének masodik kozpontja.)

Ugy latszik azonban, hogy
Minoétaurusz djja tud sziilet-
ni, Eur6épa ugyanis, amiota el-
hagyta hitét és szellemi tar-
tasat, azota bikafejii szorny-
ként viselkedik: vad akarasok,
moho vagyak és a testiség rab-
jaként. Ezzel Eurdépa onpuszti-
t6 szornyét sziilte Gjja onnon-
magaban. (2011, 2021)
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A TE UDVARODBAN

Levél Fennebbvalonknak

A régen magunk mogott ha-
gyott, homalyos idGszakok a
megérkezés reményének kor-
szakai voltak. Ma sem feledhe-
t6k, még élnek benniink, ma-
gyarokban. Gazdagitanak, két-
ségbe ejtenek, biiszkévé tesz-
nek, gondolkodéasra, kiizdésre
késztetnek benniinket. Igen,
mintha gyengélkeddk lettiink
volna id6rdl idére, mégis, al-
talad felismerve és felemelve, a
szabadsag utjara 1éptiink. Az-
ota mar tudjuk: sokkal tobbet
kaptunk, mint amit elveszitet-
tiink. Jelenléted, tanitassal fel-
vértezett tor6désed gyogyitott
meg minket. Olyan remény
jutott nekiink osztalyrésziil,
mint amilyet egy ajsziilott
kaphat, amikor a vilag legfon-
tosabb lényeként megsziiletik.
Amikor csak 6 van, mert G lett
abban a pillanatban, és min-
denki azt akarja, hogy legyen.

Ilyen biztonsagban érezziik
magunkat a Te udvarodban.

A Kkoszonet a pillanaté, a
hala életfogytig tart. S6t, a
felmendk altal azon tul is. De
még inkabb haldsak vagyunk
Neked a pillanatokért: 1éleg-
zetvételiinkkel beosztott élet-
idénkért; amelyeket immar
egyenként felismeriink, ko-
szonthetiink, és talan a legna-
gyobb szabadsagunk is pont ez
nekiink.

Hihetjiik, hogy a folyama-
tos haboruzasok utan feliilhe-

tiink egy hazafelé tart6 vonat-
ra? Hogy most valami aj kez-
dédik, és Gjjasziiletik a vilag?
Amit tudunk, hogy ez most is
csak rajtunk maulik, altalunk
torténhet. Altalad viszont tel-
jes lett egy benniinket meger6-
sit6, itt tartd szandék, és mi,
mint ennek az akaratnak a ré-
szesei, mintha 1atobb szemmel
néznénk szét magunk Kkoriil.
A mozgis élménye, a létezés
pillanatainak sorjazasa dobol
a fejinkben ilyenkor, mikoz-
ben nem torténik tobb, mint
amennyit egy ember nap mint
nap megtesz azért, hogy ne
csak fennmaradjon, de észre is
vegye, hogy él.

Mégis, azok a dolgok, ame-
lyek minden felett 4llnak — a Te
hiteled, a Nemzet és a Csalad
o6vO ereje —, nos, ezek tesznek
minket avatott utazokka, tar-
talmas talélokké, téged pedig,
szamunkra, Valakivé. Eszmé-
Iésiink ota ismerjiik egymast,
és ez a tény kiilonos bizalmat
feltételez. De furcsamo6d még-
sem elég ahhoz a felfedezés-
hez, amit csak akkor tehet meg
valaki, ha sajat valétlansa-
godban ismer fel téged. Nagy
aldas ez, mi tagadés...

Ki vagy te? Kimondani sem
merjiik...

Mert amig mulik lassan a vi-
lag dicsGsége, igy vagy ugy, de
Neked cimezziik fohaszainkat.
A koszonet véges, a hala végte-
len. Hisz ott voltunk, és lattuk,
hogy léteznek olyan tamaszok,

amelyek akkor is allnak, ami-
kor éppen nem tamaszkodik
rajuk senki. A kutakboél akkor
is folyik a viz, amikor nem ha-
jol foléjiik senki. Ennek felis-
merése mindennapi megval-

tasaink részévé valt. Ezért oly
fontos nekiink, hogy a vilagon
vagy, és hogy a mi vilagunk
rajtad 4ll, és az is jo, hogy ilyen
vagy, amilyen — altalunk, mert
onmagad altal.

Verebes Erné

Igy létezel Te szamunkra
akkor és nem csak akkor, ami-
kor lehetGséget adsz arra, hogy
minden eljovendd jelenné val-
hasson — még egy jo ideig...

Amen.

ANYAM NOVERE

Téth Eszter Zsofia

2021. augusztus IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

Szép szGke asszony volt anyam névére.
Magas és harsany. A keze mindig gon-
dosan koromlakkozott, a frizuraja is
olyan, mintha épp abban a pillanatban
1épett volna ki a fodréaszszalonbol.

Anyam teljesen az ellentéte volt, ala-
csony, fekete haju, szerény, tobb nyel-
ven beszélt, mégsem hitt magaban.

— Ha én mar nem leszek — mondta
az anyam gyerekkoromban —, akkor a
névérem fog vigyazni rad. Jo lesz?

Nem értettem, miért mondja ezt,
negyvenéves volt, és egészséges.

Anyam mar négy honapja halott,
névére él és egészséges, itt lakik a
szomszéd hazban, mégsem keres ben-
niinket, engem és a kamasz fiamat,
amiota anyamat eltemettiik.

— Ne legyél olyan mulya, mint anyad
— mondta nekem anyam névére, ami-
kor kicsi voltam. O volt az egyetlen
ember, akire anyam rabizott apamon
kiviil.

— Kislanyom, elutazom egy hénap-
ra. Kiilfoldre kell mennem, tovabbkép-
zés. Tudod, ez munka, nem mondha-
tom azt, hogy itthon maradok — mond-
ta anyam.

En nem értettem, mennyi id6 az az
egy honap, épp Farkas Bertalant 16t-
ték az tirbe, az 6vodaban mindenkinek
lett lemezes holdrakétéja, nekem is. Az
érdekelt.

— Apéddal, aztdn a névéremmel le-
szel. Meg kell értened, apa sem ma-
radhat el olyan sok id6t a f6iskolardl —
mondta anyam.

Es én megértettem. Apaval repiilt az
id6, mindennap cukraszdiba mentiink.

— Le fogunk menni a vidéki roko-
nokhoz — mondta anyam névére. — Ott
hagylak, legalabb tanulod az 6nallosa-
got, egy hét mulva érted megyek. Ott
lesznek az unokateséid, jol ellesztek.

Az unokatesok fiak voltak, és na-
gyok. Tudtak magukra vigyazni, én
nem. Annyi sargabarackot ettem,
amennyit csak birtam, a hét tobbi ese-
ményére nem emlékszem, csak arra,
hogy irgalmatlanul f4j a hasam.

— Gyere, kimegyiink anya elé a rep-
térre — mondta apa.

Lelkesen késziil6dott, egy csokor
viragot szorongatott. Végre hazajon.

— Hat te meg hogy nézel ki? — kér-
dezte anyam, amikor meglatott. — Sa-
padt vagy, a hajad is Osszevissza, 1at-
szik, hogy apad csinélta a frizurad.

Nem mondtam semmit, a sargaba-
rackokrol kiilénosen nem. Csak szo-
rongattam a lemezes rakétamat.

— Mi van, megnémultal? — folytatta
anyam. — Nem volt j6 a n6véremnél?
Amikor multkor elutaztam, akkor leg-
alabb azzal fogadtal, hogy miért men-
tél el. Most ez sem jar?

— Hagyd méar a gyereket — mondta
apam. Ilyenkor mindig ,a gyerek”-ké
valtoztam, név nélkil.

Sok-sok évvel kés6bb, mar a fiam
volt oOvodas, gondoltam, meglep-
jilk anyamat egy-egy csokor virag-
gal anyak napjara. Egy kis csokor
volt a fiam kezében is. Becsongettiink
anyamhoz.

— Hat ti? — kérdezte.

— Boldog anyak napjat! — mondtuk
korusban.

— Hat, ezt igazan nem kellett vol-
na — mondta anyam. — Tudod, melyik
anyak napjam volt a legszebb? Amikor
te egy honapos voltal, nem tudtal vira-
got adni, és akkor a névérem becsen-
getett egy csokor viraggal. Ez a mosta-
ni ahhoz képest semmi mar.

Toébbet nem vittem anyamnak vira-
got anyak napjara.

— A névérem, a névérem, a nové-
remet akarom! — ismételgette anyam,
amikor elGszor bekeriilt a kérhazba.

— Anya, azt mondta a n6véred, nem
jon be. Nem szereti a korhazi hangula-
tot, meg kell értened. En és az unokad
joviink — mondtam én.

Hivott egy nap anyam ndévére.
Anyam ekkor mar wjra a koérhazban
volt, csak fekiidt, beszélni nem tudott,
csak bdlintani és sirni, vele voltunk
mindennap a fiammal.

— Klarikim, ma, amikor mentek
be a fiaddal anyadhoz, arra kérnélek,
hivjatok fel a korhazbol. A fiad olyan
iigyes ezekben a miiszaki dolgokban,
hangositsa ki a telefont, hogy hallja
a higom, amit mondok. Hatha az én
hangomra magahoz tér.

Igy tettiink.

— Hagocskam — harsogott anyam né-
vérének a hangja bele a korhazi csend-
be. — Gyere haza, varlak a haslevessel!

Anyam nem moccant, még a szemét
sem nyitotta Kki.

— Na, Klarikam — hivott anyam nd-
vére egy fél ora milva. — Mit csinalt
anyad, amikor a hangomat hallotta?

— Kinyitotta a szemét — mondtam
én —, és mozgatta a kezét.

— Jol van, haza fog jonni — mondta
a névére.

— De ha mégsem — mondtam én
anyam névérének —, ugye mellettiink
leszel majd? Te vagy az egyetlen em-
ber, aki ismert engem kisgyerekként.

— Persze, Klarikam, ez csak termé-
szetes. Mesélek majd neked, mindig.

De nem hivott, nem keresett, pedig
eltelt mar négy hénap anya temetése
ota.

Ma lattam anyam névérét, ahogy el-
indult a szomszéd hazbdl, htizta maga
utan a kerekes bevasarlokocsit. Nem
mentem oda hozza.
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LEPKEHAL

A kortars orosz irodalom jelese, Ljud-
mila Ulickaja irja: ,Er6s kot6désem
a targyakhoz — életiikhoz, lokalis vo-
natkozasukhoz, sziletésiikh6z és ha-
lalukhoz — ahhoz vezetett, hogy egy
régi cipdsdobozba bepakoltam min-
dent, amit6l nehéz volt megvalnom...”
Az idézetben kimondatlanul is benne
van, hogy a més szemében csak kacat-
nak mindsiil§ targyak azért fontosak,
mert emlékeztetnek hajdanvoltakra,
élethelyzetekre.

Olyan ember 1évén, aki szintén na-
gyon kot6dik a targyi valésaghoz, sza-
momra felfoghatatlan, hogy masok mi-
ért valtanak allandéan ajabbakra: 4j
ruha, 1j telefon, Gj bitor, Gj auto... csak
azért, hogy az wjnal is Gjabb legyen.
Igen, 6k mar a fogyasztoi tarsadalom
gyermekei. Mig nekem meg jo a régi.
Csak szakadéasig tartson!

Gyakorlatilag mindenhez ragaszko-
dom: tollhoz, jegyzetfiizethez, papirva-
g6 késhez, mazas cserépszivhez, apro
kegyszoborhoz, karosszékhez, ir6gép-
hez... Még akkor is igy van ez, ha mar
nem sok hasznukat latom. Valahogy
biztonsagérzetet sugallnak. Tudom,
mire voltak jok, melyiket mikor, kit6l
kaptam, vettem... Az otthonossag fon-
tos kellékei, szaimomra legalabbis.

Hasznalom és gyakran nézegetem a
birtokolt targyaimat. Mind6jiikhoz va-
lamilyen torténet tartozik. Hozzaad ér-
tékiikhoz. Furcsa joszagok, feleméasak,
torottek, olykor paratlanok, de nincs
szivem megvalni t6liik. Filléres emlé-
kek. Brody Janos meg is énekelte Gket!

Ott lapulnak a polcokon, fibkokban,
rekeszekben, taskak mélyén. Ha csak
egy doboznyi volna beldliik!

Néha megfeledkezem egyikrél, ma-
sikrél. Aztan micsoda 6rom ujra felfe-
dezni az elveszettnek hitt darabokat.
Rajuk talalni, akar egy kedves, régi is-
merdsre. F6leg kétlakiként jelent siker-
élményt az elkallédottnak hitt akarmi
meglelése!

Van, amit Kartalon keresek, kozben
Magyarkanizsan van. No meg forditva.
Tisza-parti otthonunkban matatva jut
eszembe, hogy egy korabbi alkalom-
mal elvittem az épp akkor hianyoltat,
mert masutt volt szlikségem ra.

Torténeteimmel is igy vagyok: ha
Galga menti kell, non4, hogy bacskai
jut eszembe. Orokbecsti, kézzelfoghato
limlom mégis leirtan lesz bel6liik. Ami
sem ez, sem az. Olyan, mint a lepkehal!

Lepke

Kerékpart tolt. Lassan, komotosan.
Egy nagy, fekete, gondosan rendben
tartott férfibiciklit. Megbecsiilt joszag.
Festése ép, lanca olajozott. Az iilés ru-
gbi alatt apr6 szemi, fémesen csillo-
g6 lancon atflizott, kissé ormotlan la-
kat l6gott. A cseng6t a kormanyrol egy
ives fémkarral lehetett megszolaltatni.
Furcsa szerkezet volt. Az elsé kerék gu-
mijara hajolt ra egy apro, rugos kerék,
az hozta mitikodésbe. Inkabb kattogva
berreg6 hangot adott, semmint csilin-
gelt. Zajara a gyalogosok altalaban fél-
re is alltak. S6t, a kiilonos hang miatt
sokszor bamba képpel néztek utana.
Ezen mindig jot mosolygott a bajsza
alatt.

Most a vasartér felé tartott a kora
délelGttben. Vasarnap volt. Mindentitt
sok raéré ember. Alig tudott haladni.

A kocsititon sem volt jobb a helyzet.
Ott szekerek, motorkerékparok, né-
hany aut6, no meg széles platoju teher-
gépkocsik araszoltak. Sok dudaszé hal-
latszott. Megriadt lovak agaskodtak.
Lassan 1épdelt. Hol a fal mellett, hol a
gyalogjarda szélén préobalt el6rejutni.

Az atba es6 artézi katnal megallt,
hogy szomjat oltsa. Ovatlan volt, ke-
zér$l papucsara csorgatta a vizet. Ez
bosszantotta. Noha nem volt mar ép-
pen fiatal — kés6n nésiilt, a rokonsag
azt hitte, oreglegény marad —, a kiils6-
re még mindig sokat adott. Most egy le-
gyintéssel nyugtazta, hogy a makulat-
lansag immaron odavan.

Pedig azzal inditotta a reggelt, hogy
gondosan megborotvalkozott. Szertar-
tasos mivelet volt. El§szor is, kivitte a
hokedlit az udvarra az eperfa ala, amire
ratette az esti nagymosdéas utan a keri-
tés oldalanak tamasztott, fehér, mazas
lavort. Vizet ontott bele egy pléhkan-
nabdl. Aztan kihozta a szappant, kis
talkaban. Még egyet fordult. Apro, ra-
mazott, fali tiikor, ecset, borotva és egy
régi, kiszolgalt nadragszij darabja volt
a kezében, amikor kijott. A tiikrét a fa
torzsébe 1itott szegre akasztotta. Az-
tan a szij egyik végét a kerités lécébe.
Megfeszitette kissé, és gondosan kifen-
te a csontnyell borotva pengéjét. Az él
milyenségérol egy darab Gjsagpapir el-
metszésével bizonyosodott meg.

Az ecsetet alavorba martotta, majd a
talkaban 1év6 szappant korkoros moz-
dulatokkal habositotta. Az allat kezdte
szappanozni. Aztan gondosan korbeja-
ratta az ecsetet a bajusza koriil. Onnan
a fiiléig htizta a fehér habcsikot, végiil
a nyaka kovetkezett. Epp csak par per-
cet vart, hogy a szappanhab megpuhit-
sa egész hetes borostajat. Aztan nekila-
tott: arca jobb és bal fele, nyaka, majd
az adamcsutka, alla, végiil az orra ala
ért. Az volt a legkényesebb része a mii-
veletnek. Mivel — ahogy gyakran mon-
dogatta — az aligbajuszt szerette, igy
végig kellett borotvalnia az orra és a
fels6 ajka kozti részt, egy vékonyka
széresikot hagyva. Ezt rendszerint gy
csinalta, hogy bal kézzel, pontosabban,
mutaté- és hiivelykujjaval megfog-
ta orra hegyét, és kicsit felfelé huzta,
hogy a borotva éle a feszes b6ron cstisz-
szon lefelé. A pengére rakddo habot és
szdrszalat olyankor nem a mutatéujjon
hazta le, hanem a vallan kissé lel6go,
félbe hajtott torolkozére kente. A ma-
radékot a lavor vizében oOblitette le.

Mig ezzel foglalatoskodott, odabent
a haz utcai szobajaban felesége kikészi-
tette a keményitett, vasalt fehér inget,
fekete lajbit és a szintén fekete csizma-
nadragot. Kemény szard, lakkos csiz-
mai megvoltak ugyan, de nyaridében
inkabb fekete barsonyfeji papucsban
jart.

fgy most a kissé mar poros papucs-
fejet sikeriilt 6sszecsepegtetnie. Mér-
gében feje bubjara tolta keskeny ka-
rimaja, fekete posztOkalapjat. Aztan
cigarettat vett el§ a d6znibol. Vasarnap
készet szivott. Hét kozben mindig vett
neki o6t szalat az asszony. Hosszan faj-
ta a fiistot, lassan, komotosan tolta jar-
miivét. Ha ismerdst latott, jobb kezét
a kalaphoz kapta, és biccentett. Alta-
laban igy volt szokas férfiak kozott. Ez
volt az adjonisten.

Megérkezett. Biciklijét a vasar pe-
remén gondosan egy fahoz lancolta.

Kicsit aggodott a csengd miatt. A gye-
rekeket mindig az els6 sarhanyon il
fura szerkezet izgatta. Aztan eszébe ju-
tott, hogy kézzel nem lehet szétcsavar-
ni. Ez megnyugtatta.

Szokésa szerint korbejarta a vasart.
Az egyik lacikonyha melletti kimérés-
ben ivott egy kupica eperpalinkat. Az-
tan elindult vasarfiat venni. Sok min-
dent vehetett volna, de most ugy gon-
dolta, hogy egy csattogo6 szarnyu lepkét
visz az asszonynak.

J6 ideig keresgélt, mire egy jaték-
arusnal talalt néhanyat. Nézegette
Oket, forgatta, tologatta, hogy hall-
ja a szarnyak csattanasat... Valahogy
nem volt elégedett. Leguggolt a jatékok
el6tt, aztan Gjra felallt. Megint kézbe
vette egyiket, masikat. Az arus a sze-
me sarkabol figyelte a férfit. Aztan oda-
1épett, és kérdén nézett ra. Nem szolt,
csak a szemoldokét hazta fel. — Ez hal!
— mondta az arusnak. — Lepke! — vala-
szolt az. — Latott mar olyan halat, ami-
nek szarnya van? — mordult ra. — Hat,
sok mindent lattam mar, de pikke-
lyes-kopoltyus lepkét még soha! — Az
a pavaszem. Van olyan, hogy pavasze-
mes! — gy6zkodte a kétked6t. A vita mi-
att vagy a nyar hevétdl, de az arus feje
lassan ellilult. — No, viszi vagy sem?!

Végiil is megvette. Hazafelé mar ka-
rikazott. A vasarolt portékat pedig a
csomagtart6 rugds pantjaval fogatta le.
Felesége a kapuban varta. Kissé koriil-
ményesen szallt le. Elsére tulajdonkép-
pen csak letette a 1abat. Széles mosoly-
lyal nyomta az asszony kezébe a szines
joszagot. Aztan huszaros lablenditéssel
leugrott az 4ll6 kerékparroél. A kontyos
menyecske kissé meglepetten nézte az
ajandékot. — Ez hal! — mondta a biciklit
tol6 uranak. — Lepke! — valaszolta az.

Hal

Ult. A kertben, fak hiivosében. Ujsa-
got olvasott. Szemiivege az orra hegyé-
re csuszott. Szemoldokét Gsszevonta.
Kicsit gorbe hattal, némileg el6rebuk-
va olvasott. Lassan kozelitettem feléje.
Ovatosan, mint aki nem tudja eldonte-
ni, hogy zavarja-e a méasikat a jelenléte,
vagy sem.

A délutani csendben levél sem moz-
dult. Valésaggal megrekedt a levegd.
Kicsit tanéicstalanul alltam elGtte, és
mintegy koszonésképpen megszolitot-
tam. — Olvasol? — motyogtam magam
elé a sz6t. — Ja! — mondta 6, mikozben
egy pillanatra ram nézett, majd Gjra a
lapba temetkezett. — Erdekes? — tele-
pedtem melléje egy samlira. Mind6sz-
sze ennyi volt kint: egy szék, egy samli
és egy lécvazas asztal. Maga a megtes-
tesiilt puritansag. Se terit6, se til6par-
nak, csak a sima fafeliiletek. A szék és
a samli magassaga miatti szintkiilénb-
ség tovabb novelte zavaromat. — Igen!
— valaszolt, és kozben lapozott.

Csendben kuporogtam mellette,
néztem a nyari kertet. Par alma-, egy
szilva- és mellettiink meggyfa, kérgé-
bé]1 kifordulva. Kissé tavolabb mogyo-
robokrok. A nap fényfoltokat rajzolt a
flibe. Nemrégen kaszalhattak le, mert
alig volt par centis. Szemlél6dés kozben
azon gondolkodtam, hogy tulajdonkép-
pen miért kerestem meg. Meg azon is,
hogy miért délutan, amikor szamtalan-
szor emlitette, hogy délutani maganya
szent és sérthetetlen. — Teee... — htz-

Klamar Zoltan

tam el a sz6t, abban a reményben, hogy
végre leteszi az ujsagot, felém fordul,
és kérdén, varakozon ram néz. Nem ez
tortént. Kurtan, a foga kozt, egy tjabb
igent préselt ki, amit hozzam hason-
l6an elnytjtott. Ez annyira meglepett,
hogy percekre elhallgattam. Majd bele-
feledkeztem a nézel6désbe. A lombokat
figyeltem. Aztan a levelek kozott felfe-
deztem egy halat. Alig hittem a sze-
memnek. Csak dgy, szinte észrevehe-
tetleniil ott lebegett az agak és a levelek
kozott. Mar ugy volt, hogy felallok, és
kozelebbrdl is szemiigyre veszem, ami-
kor hirtelen tGjra megszolalt: — Iiigen?
— kozben megzizzent a papir a keze ko-
zOtt. — Parancsolsz? — kérdeztem visz-
sza, és a haltol elfordulva ranéztem.
O viszont tovabbra sem nézett rAm. Ta-
lan nem is figyelt, vagy ki tudja.

Bamulatosan tudott szoszolni. Ugy
tenni, mintha... Latszoélag. Ugy, mintha
a kornyezetér6l tudomasa sem lenne.
Egy régi emlék jutott eszembe, vizsga
kozben tortént. Egyiitt iltiink egy bi-
zottsagban. A jelolt szenvedett, motyo-
gott, elvesztette a fonalat. O, mikozben
elnokolt, valami kéziratot javitott. Et-
6] a vizsga idején lassan mindenki za-
varba jott. A kinos csendben, csak tgy
javitas kozben, egy félmondat erejéig
folytatta a vizsgazo feleletét. Majd hoz-
zatette: — Ezt akarta mondani?

Mi tagadas, most én voltam zavar-
ban. A latszblagos nem figyelése rop-
pant faraszt6an hatott. Val6jaban mar
nem tudtam, miért kerestem meg.
S6t, hirtelenjében azt sem, hogy lato-
gatasom szakmai vagy barati. Esetleg
mindketts. Jegyzeteimet menet koz-
ben, j6 szokdsomhoz hiven, elhagy-
tam valahol. — Széval... — fordultam
feléje, Am 6 egy Gjabb lapot hajtott at
éppen. Aztan feljebb tolta a szemiive-
gét, és megint belefeledkezett az olva-
sasba.

Némasag iilt kozénk. Ujra a kerti
csendben mozdulatlan lombokat ba-
multam, meg a koztiik csillogé halat.
Ekkor varatlanul megszoélalt. — A ha-
lakat Agi kapta vagy vette, s Gigy gon-
dolta, a lombok kozt jé helyiik lesz!
Télen-nyaron ott vannak, damilroél
cslingnek ala. Kielégit6 a valaszom?
Hiszen ezt akartad kérdezni, nem?

Hirtelen majd leestem a samlirdl,
olyan meglep6 volt a kinyilatkozta-
tasszerli magyarazat. Lassan felé for-
dultam. Sz4ja sarkdban kis mosoly iilt
ugyan, de tovdbbra sem nézett ram.
Sét, Gjra az Gjsagba temetkezett. Vala-
hogy tgy, mint a vizsgan a kézirat ja-
vitasaba.

Uldogéltem még egy keveset az egy-
re kényelmetlenebbé valo alkalmatos-
sagon. A csillogd, mézas cseréphalat
néztem. A tobbiek, mar ha voltak, vala-
hol a lombok kozott rejtéztek.

Felalltam. Kicsit megmozgattam el-
macskasodott izmaimat. Azt hiszem,
halkan kohintettem is, hogy magamra
vonjam a figyelmét. Az eredményt te-
kintve erGs kétségek gyotortek. Végiil
sikeriilt egy értelmes mondatot kipré-
selni magambol: — Jot beszélgettiink!
— néztem ra. Kinézett a lapbol, 6ssze-
hajtotta, felallt, kezet nyajtott. — Jot! —
mondta bticsizoul.

Komotos 1éptekkel ballagtam a kert-
kapuig. Visszanézve lattam, hogy mar
djra a lapot bijja. Messzirdl agy tilint, a
cseréphal éppen a vallan il.
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Lazar-Sziics Aniko

Onképek

Mit sz6lnél,

ha az igazat irndm ro6lad?
Szomjad

becsusszan a repedésekbe a falon —
ott marad.

Kovetel.

Vers akar lenni,

de iivoltésnek ad hangot.
Cowboy lenne,

popsztar,

fény.

Arnyékot kavar

a szemed sarkaban.

Mas varos lakosa.
Valaminek csaszéra.
Arcokban él,

gorbe ikerszempar
szikrajaban,

kezem Roméjaban,
félresikeredett ifjisagom
Amerikajaban.

Urited az iiveged,
elveszitesz arcot, harcot,
bérdzsekibe csusszansz,
benzint locsolsz,

és voroset égsz,

égetsz.

Betartom végre szavam —
a vilagot adom neked,
vagy egyik orszagat —
égeted.

Szeretném,

ha tudnéd,

az élet azért megy tovabb.
Uj gondjaink a régiekre
hajtjak fejiiket.

De ma este

gyengédek lehetnénk —

a kép a tiikorrel utazhatna
valahova,

barhova.

A vilagot adtam.

Ma este

talalkozhatnank

valahol a tiikorkép és a forrasa
kozott,

a szégyen €s

ami azt koveti

kozott.

Csak hogy megprobaljuk —
hogy megszegjiik a szabalyokat,
amiket iratlanul

irtunk,

és eddig betartottunk

a langok kozott.

Valahol reggel
9 és 10 kozott

Kiszerettem bel6led
Visszautaztam a tobb évvel
ezelGttbe

amikor nem tolt6tted ki napjaim
nem voltal gondolataim

6 targya

Lehet kenyeret kentél éppen
RA&d néztem

és felismerhetetlen lettél egyszerre
(majdnem sikoltozni kezdtem
hogy

ki ez az idegen a konyhaban)
Leejtettem a kést

de nem féltem méar

idegen-t6led

Csak megfordultam

és becsuktam az ajtot

Torékeny 1.

Ki vagy te

AKkKkoréat csapsz
az asztalra,

hogy bennem torik 6ssze valami

Izom randul

Meginog

elegans magas sarktba
bjtatott

harisnyas labam

Egy tizedmésodpercnyire
megallok,

ha mellettem

mész el

varatlanul

Leszek én a gyerek
vagy a kétéltd,

ami vizben,

de viz nélkiil

sem leli helyét

Mar tudom, mi

lesz a vége,
antiklimaktikus
semmibe torkollik
minden

bennem jatsz6do
verzi6ja ennek

Nem most tort 0ssze,
mar minden

régen romos

Es nem jossz,
ha azt mondom,
gyere, na

Almomban

Almomban
remegtem

kezem feléd tartott

oda is ért

végiil

de ezer rezgés hullama
hatolta at

érkezés kozben

A levegGé volt

oly sokaig

mig csak a tiéd nem lett
Milyen maganyos az érintés
miel6tt célba érne

Vagy elkiséri a gondolat
az érzés a gondolat mogott
a momentum

a loket

a sovargas

a szomj utanad

miel6tt beléd fulladnék
Mennyi titkot burkol

az a terhes pillanat
érkezés kozben

Palimpsest

Minden reggel

néma szavak tatognak
helyetted és veled
Minden mondat helytelen
Félreérthetd

Félreértett

vagy még az se —

mert valamennyi értelmevesztett
teljesen

és siiket fiilre hull

vak szem elé keriil

az Gjra és Gjra atirt

tested —

morzsol6dd

halovany papir

tested —

gyujtos lesz

a télen

Konnyen elég

Addig él csak

Szogi Klaudia

every 60 seconds in
africa a minute passes

kell néhany sor arrél hogy csopogott a csap
valami idegesit6 hang kitolti

a még idegesit6bb csendet

vagy ha valami szebbet akarok mondani
a besziir6d6 utcai lampa fénye

sargara festette a szobat

mint régi konyv elszinez6dott lapjait

én meg tgy néztem ki t6le

mint egy epebajos gyerek

figyelsz vagy tal hossza vagyok?

az Oledbe fészkelnék

ha lenne ott nekem hely

hogy ott mit csinalnék

rad bizom.

kowalski, analysis

ha majd egyszer megtanulom helyesen
akkor nagyon jo6 leszek

egyel6re mosolyogsz rajtam

még van mit tanulnom

van hova fejlédnom

néha odaengedsz az asztalodhoz
ahogy megjosoltad

nekem tdl magas

zarojelekbe rakok néhany sikolyt
figyel6 tekinteted alatt

azt mondod megvédsz

zarojelbe raklak téged is

te bezarsz engem

mosolyogj bébi

nem mondom hogy mennyire
utalom ezt a szot

mert azt is be kellene zarnom

hogy 1ényeg ne maradjon

csak annyi

most mar tokéletes mésolat vagyok.

Torékeny 2.

call luigi

néha mar inkabb becsuknam

a lelki szemeim annyira

zavar a tavolsag

egy nagy orvénybdl hogy

rantsam ki magam

éljek a manak és legyek 6nmagam
nem magam el6l rejt6zom el

csak nagyon unatkozom

életre kelt szimulaci6

fogod a kezem mig irok.
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MEGHODITHATJA A MAGYARORSZAGI MOZIKAT A
VAJDASAGI SZINESZNO

Négy honapos babdjaval, masodik lanyaval érkezik a talalko-
z0nkra Béres Marta szinésznd. Jelenleg elsdsorban édesanya,
és élveziis ezt a szerepet. A csaldd nagyon fontos a szdma-
ra, ugyanakkor a szakmai karrierje is, amit ez iddig sikeresen
6sszehangolt a maganéleteével. Elkészilt elsé nagyjatekfilmie,
az Igy vagy tokéletes cimG romantikus komédia, amelyet au-
gusztus masodik felétél vetitenek a magyarorszagi mozikban.

Béres Mdrta

Olyan szerencsés helyzetben le-
hettiink, hogy ennél korabban,
az elsd, veszprémi vetités utan
juliusban Szabadkan, a palicsi
filmfesztivalon is megnézhettiik
az elsd filmes Varsics Péter sze-
relmes vigjatékat, amelyben Bé-
res Marta jatssza az egyik fésze-
repet. Az Gjvidéki sziiletést, Sza-
badkan él6 szinésznét Gj filmjé-
r6l, szinhazi munkajarol és az
életérdl kérdeztiik.

A szabadkai k6zOnség sorai-
ban iilve néztem meg az Igy
vagy tokéletes cimi magyar
romantikus komédiat az
Eurocinemaban. Ugy vettem
észre, hogy a nézok egyiitt él-
tek a filmmel, a komikus jele-
neteken hangosan nevettek.

— Bent voltam a rendezével a ve-
titésen, kivancsian vartam, ho-
gyan reagal az a k6zonség, amely
eddig csak a szinh&zbol ismert.
Mindig csak jatszottam, és néz-
tek, azt még sosem tehettem
meg, hogy a nézékkel nézem ma-
gam. A vetités utan tobben oda-
jottek lelkesen, de igazabol nem
tudom felmérni, hogyan fogad-
tak. A magyarorszagi mozikban
augusztus 19-t6l tizik miisorra
a filmet. Az biztos, hogy az em-
berek kiéheztek arra, hogy végre
kimozduljanak, lassanak dolgo-
kat, hogy mi tortént ebben a két

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

évben, amig vakuumban voltunk.
Csak annyit tudok, hogy nekem
ez a film nagyon sok jot hozott.
Es azt is, hogy ez egy olyan film,
amire jo beiilni, és utana joked-
viien kijonni.

Egy ir6nét jatszol a filmben,
aki bestsellert irt. A verseny-
tarsa, egy ir6, akinek nem
fogynak olyan jol a konyvei,
felhasznalja a né népszeri-
ségét, talalkozgat vele, kozos
fényképeket készitenek, és
ezeket felteszi a vilaghalora.
Szerelem szovodik kozottiik,
vagy mégsem? Kihasznalja a
nét, vagy valéban vele akar
lenni? Ko6zben vicces jelene-
tek, szérakoztaté szocsatak
kovetik egymast. Az Igy vagy
tokéletes egy kicsit hasonlit a
Nora Ephron-filmekre, ame-
lyekben Tom Hanks és Meg
Ryan alakitja a szerelmespart.

— A romantikus komédianak
mély gyokerei vannak az ameri-
kai és a francia kultaraban, de
Magyarorszagon is van ennek
a miifajnak bizonyos tradicidja,
még abbol az id6b6l, amikor fe-
kete-fehér filmek késziiltek. Sze-
rintem a magyar kozonség részé-
r6l van erre igény. Nem koénny(
ebben a miifajban igényeset, jot
csinalni, mert nagyon konnyen
atcstiszhatunk a kozonség kiszol-

Trokdn Nora fotdja

galasaba, mikozben elhagyjuk azt
a szempontot, hogy esetleg kozol-
ni is szeretnénk valamit. Mi nem
kilagozott emberekrdl szerettiink
volna beszélni, hanem hus-vér,
hibakkal teli, életszert emberek-
r6l. Meglatjuk, hogyan fogadja
a kozonség, de most, hogy meg-
néztem, annyira oriiltem, hogy
atiit, mint az itatéspapiron a tin-
ta, hogy akik ebben a filmben al-
kotétarsak voltunk, egyikiink
sem szabvanyos, retusalt ember,
hanem annal egy Kkicsit életsze-
riibbek vagyunk, ami valahogy
atjott a filmen, annak ellenére,
hogy a miifaja romantikus komé-
dia, aminek természetesen meg-
vannak a maga szabalyai. Nagy
szerencsém volt Varsics Péterrel,
Petivel, a rendezGvel. Szerencsés
vagyok — de ez tudatos dontések
sorozata is —, hogy olyan embe-
rekkel dolgozhattam egyiitt, vagy
voltam a kozeliikben, akik els6-
sorban mindig az emberre voltak
kivancsiak, csak azutan a nére
és azutan a szinészndre. Vissza-
térve a filmre, a mi romantikus
komédiadnkban is szerepel min-
den olyan elem, ami példaul az
amerikaiakban van, csak egy ki-
csit kiforditottan. Nagyon tamo-
gatom, amikor nem a Nyugatot,
nem Amerikat majmoljuk. Rend-
ben van, hogy atvesziink egy-egy
miifajt, ami a vilagban éppen mii-
kodik, de mégiscsak idomitsuk
ahhoz, amiben mi éliink.

Nem lehet konnyd bejutni
egy filmes projektbe. Hogyan
talalt rad a rendez6? Meghir-
dették a szerepet? Volt meg-
hallgatas?

— Két évvel ezel6tt a forgatd ba-
rataimat megkérdeztem, hogyan
lehet elérni, illetve mi a modja an-
nak, hogy egy nem forgaté szinész
egyszer csak elkezdjen forgatni.
Kiviilr6l ez evidensnek ttinhet, de
egyaltalan nem az. Felhivtam te-
hat néhanyukat, Zsotér Sandort,
Nagypal Gabort, beszéltem Mess
Attilaval, és megkérdeztem, hogy
hogy van az, hogy ti forgattok, és
én mit tehetek, hogy bekeriiljek
egy filmbe, vagy legalabb ott le-
gyek az adattarban, ami persze
nem elég, mert t6bb ezer fényké-
pes életrajz mellett ritkan fordul
el6, hogy pont rad kapjak fel a fe-
jiket, ehhez ugyanis rendkiviil
specifikusnak kell lenni, én pe-
dig nem tartom magam annak.

Igy végiil talaltam egy nagyon jo
{igynokot, Zsombolyay Lindat. Ir-
tam neki egy rovid levelet, hogy
eddig szinhazi szinészndéként
dolgoztam, de nagyon szeretnék
forgatni, és ha lat bennem fant4-
ziat, akkor keressen meg. Kiild-
tem neki képeket, életrajzot, egy
Osszevagott anyagot az eddigi
munkaimbol, de sokaig, legalabb
fél évig csond volt, majd egyszer
csak a semmibdl felhivott, hogy
van egy film, ami szerinte nekem
vald. Ez azért is érdekes, mert mi
el6tte nem is talalkoztunk. Any-
nyira megoriiltem és meg is ijed-
tem egyszerre, hogy nem mentem
el az els6 id6pontra, azt hiszem,
megfazasra hivatkozva. Akkor
Linda azt mondta, hogy ez na-
gyon komolytalan, és szedjem
0ssze magam. A kovetkez6 al-
kalommal elmentem a meghall-
gatasra. Addigra a sok kapott és
adott nem utan sikeriilt levetnem
magamrol a terhet, megszabadul-
ni a nyomastol, hogy ennek most
meg kell torténnie. A probafelvé-
telen meglattam Fekete Ernét, aki
— amidta a magyarorszagi szinha-
zi szakmat ismerem — az abszoltt
kedvenc férfi szinészem. Rogton
meg is allapitottam magamban,
hogy ha ezek az emberek benne
gondolkodnak, akkor 6k valoban
gondolkodnak. Azt éreztem, hogy
ha Fekete Erné a szerelmes férfi
ebben a szerelmes filmben, ak-
kor nagyon szeretnék a szerelmes
n6 lenni. Nagyon jol egymasra
hangolédtunk a probafelvételen.
Majd megint tobb hénapos hall-
gatas jott, de egyszer csak hivott
a rendez6, hogy 6 szeretné kozol-
ni velem a hirt, hogy az enyém a
szerep, és csindljuk a filmet. Na-
gyon-nagyon megoriiltem. Nem
biztos, hogy ez a miifaj, a roman-
tikus komédia lenne az elsé, ami
magamrol eszembe jut, mégis azt
éreztem, hogy az emberek, akik
benne vannak a filmben, az egész
hangulat, az egésznek a levegdje
olyan, amiben nagyon biiszkén és
nagyon szivesen dolgoznék.

Tiéd lett tehat az Igy vagy to-
kéletes cimii film egyik f6sze-
repe. ElGtte még sosem for-
gattal nagyjatékfilmet, csak
kisfilmekben lathattunk.
Nem lehetett egyszeri fela-
dat. Hogyan késziiltél ra?

— Nem raktam magamra tal nagy
terhet. Sokat futottam abban az
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idében, mert szerettem volna jo
kondicioban lenni. Tudatosan
pihentem. Nalam a pihenés azt
jelenti, hogy irok, vagy fekszem
és 1élegzem, mésok ezt medita-
cibnak mondjak. Ereztem, hogy
most 6ssze kell szednem a tar-
talékaimat. Huszonhat forgata-
si napom volt, és gy szerettem
volna banni az energiakészlete-
immel, hogy ne meriiljek ki. Egy
tizenkét-tizenharom oras éjsza-
kai forgatas, amit egy ugyanilyen
hosszi nappali forgatas kovet,
nagyon kimeritd, pszichikailag
és fizikailag is probara teszi az
embert. Azonkiviil, hogy erdsi-
tettem magam, csak megtanul-
tam a szoveget. Az els§ lanyunk
akkor mar haroméves volt. Jo
egyensulyt ad a csalad, hogy ne
oriiljek meg, és ne akarjak szaz-
otven szazalékosan teljesiteni a
munkamban, hanem elég legyen
a szaz szazalék is, hogy ne csor-
duljon tdl, és ne legyen azutan
tal sok az embereknek. Ereztem,
hogy meg kellene 6riznem a jo-
zan eszemet és a normalitaso-
mat ahhoz, hogy a lanyomnak
is itt legyek, és a munkat is kiél-
vezzem, amennyire csak tudom.
Nagyon boldog voltam, hogy ez
sikertiilt. El6fordult, hogy a forga-
tasi nap végén, hajnalban haza-
vittek a szallasomra, és ahelyett,
hogy lefekiidtem volna, kiiiltem
az erkélyre, és még két 6ran ke-
resztiil olyan hihetetlen boldog-
sagot éreztem, hogy nem tudtam
elaludni. Azt éreztem, hogy a he-
lyemen vagyok, hogy olyan em-
berekkel dolgozom, akikkel sze-
retnék, akikkel egyenrangu part-
nerként kezeljiik egymast, és tu-
dom, hogy a lanyom is j6 kezek-
ben van itthon, a pArommal. Ez
nagyon j6 érzés volt.

Mindenki elfogadott? Még-
iscsak egy filmes korokben
ismeretlen szinésznének ad-
tak egy jatékfilm fészerepét.
Akadt olyan, aki azt mondta,
ki ez a Béres Marta, miért
pont 6t valasztottak?

— Persze hogy akadt. Szakmai,
szinhézi korokben ismernek, de
azon kiviil nem. Jogos lehet a kér-
dés, hogy miért én jatszom egy
kozonségfilmben a fGszerepet.
A producer szempontjabol példa-
ul ez jogos kérdés, mert egy ilyen
filmmel be kellene hozni a néz6t
amozikba. Egy m{ivészfilmnél ez
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a kérdés nem annyira mertil fel,
am a kozonségfilmnél nagyon is.
Tudom, hogy tobben voltak a bel-
s6 korbdl, féleg azok koziil, akik-
nek az lenne a feladatuk, hogy el-
adjak vagy népszertsitsék a fil-
met, akik — hogy ugy fogalmaz-
zak — nem voltak oda az 6tlettdl,
hogy engem valasztottak. De a
rendezd, Peti nagyon ragaszko-
dott hozzam. Nagyon jo érzés
volt, hogy valaki ilyen bizalmat
szavaz nekem elére, anélkiil hogy
valaha is 14tott volna engem szin-
héazban. Most, hogy végiggondo-
lom, szinte érthetetlen ez az el6-
re megadott bizalom, amivel & vi-
szonyult irdntam. Olyasmi, mint
amikor valakivel talalkozol, és el-
s6ként a hasonl6 értékekkel ren-
delkezd, hasonléan gondolkodo
embert latod meg benne, és azt
érzed, hogy jol tudnatok egyiitt
dolgozni.

Tizenkét évig a szabadkai
Kosztolanyi Dezsé Szinhaz
tarsulati tagja voltal. Harom
éve szabaduszoként dolgozol.
Nemrég sziiletett meg a maso-
diklanyod, Ameli, az elsé gye-
rek, Alesja pedig mar 6téves,
nekik most nagy sziikségiik
vanrad. A csalad az els6, vagy
lesz id6d szinpadra is allni,
esetleg Gjabb filmet forgatni?

— Miel6tt elindul egy Gjabb na-
gyon dolgos iddszak, kiélvezem
ezt az id6t, amikor egyiitt va-
gyok a gyerekeimmel. A kiseb-
bik lanyom négy hénapos, most
fontos, hogy ott legyek vele, miat-
ta és magam miatt is. Egyébként
jelenleg is vannak aktiv el6adasa-
im. Ugy latom ezt a szabadtiszos
életemet, hogy évente harom pro-
dukeciot szeretnék csinalni, az pe-
dig mindegy, hogy ebbdl meny-

nyi a film és mennyi a szinhaz.
Szinhazi felkérésem mar van, és
filmes is. Meglatjuk. Peti, a ren-
dez6 azon nevetett, hogy én le-
szek a lany, aki mindenre nemet
mondott. Azt szeretném, amig
csak megengedhetem magam-
nak, hogy kizarolag olyan dolgo-
kat csinaljak, amiben szabadnak
érzem magam, amiben nem kell
kompromisszumokat kétni, va-
lasztani a csalad és a karrier ko-
z0tt. Szerintem a kett6 egészitse
ki egymast. Mind a kett6t nagyon
szeretem. Miért kellene valaszta-
nom?

Mi lenne, ha mégis valaszta-
ni kellene, de nem a csalad
és a munka, hanem a film és
a szinhaz kozott, hogyan va-
lasztanal? Hatat forditanal
a deszkaknak a vaszonért
cserébe, miutan annyi elis-
merést, dijat kaptal a szin-
hazi munkadért? Legutobb a
magyar Szinhazi Kritikusok
Céhe itélte neked a legjobb
szinészi alakitas dijat az Uj-
vidéki Szinhazban futé Anna
Karenina cimi eléadas cim-
szerepéért.

— A szinhézat ugyanannyira
szenvedélyesen szeretem, és fel-
villanyoz, mint tizenkét éves ko-
romban. Szamomra vilagos az
inditékom, hogy miért foglalko-
zom ezzel. Jolesik a dij is, meg az
is, ha megallitanak az utcan, és
azt mondjak, milyen jé voltam
egy-egy el6adasban, de elsGsor-
ban azért csindlom, mert na-
gyon szeretem. Fel tudok benne
oldédni. Tulajdonképpen ez az
onkifejezési formam. Ez akkor
valt vilagossa, amikor tizenkét
éves koromtol nem volt nagyobb
sziinetem a lanyom sziiletéséig,

és akkor kovetkezett egy-mas-
fél évnyi kényszerszabadsag. Ezt
korabban elképzelni sem tudtam.
Akkor feltettem magamnak azo-
kat a kérdéseket, hogy szeret-
ném-e ezt tovabb csinalni, vagy
miért is csinalom. Megtalaltam
a valaszt: elsGsorban a magam
oromére, a sajat onkifejezésem
részeként. A film és a szinhaz
két kiilonb6z6 médium, de gya-
korlatilag ugyanaz: onkifejezés.
Megkeresni az embereket, akik-
kel egyiitt tudunk gondolkodni,
akikkel kolesondsen tiszteljiik,
kedveljiik egymast, tanulhatunk
egymastol. A szinhéazi proban
most is ugyanazt az izgalmat ér-
zem, mint korabban. Lehet, hogy
valaminek most talaljuk meg a
kulcsat, vagy most sziiletik meg
egy megoldas. Ett6] még mindig
lazba jovok.

A legtobb ember szamara
létfontossagu a biztos mun-
kahely, a havi fix jovedelem.
Szabadiuszoként dolgozni elég
nagy bizonytalansagot jelent-
het.

— A szabadusz6 szinész produk-
cidkra szerzédik. Nem ram osz-
tanak szerepeket, és végigesina-
lok egy repertoart, egy évadot,
hanem egy adott produkciora
hivnak, legyen az film, szinhazi
el6adas vagy mas. Az els6 sza-
badtiszos év egyaltalan nem volt
egyszer(d, mert egybeesett a jar-
vanyhelyzettel, rdad4sul ez a mi
koreinkben még nagyon nem
bejarodott dolog. Az els6 egy
évet rettegésben toltottem. Mar
ott volt a lanyom, és teljesen bi-
zonytalan volt az egzisztenciam,
emiatt eléggé veszélyeztetettnek
éreztem magam. Egy évig szin-
te semmilyen munka nem ado-

VARAKOZAS A PALOTABAN

dott. Misort vezettem, szaval-
tam kiilonb6z6 rendezvényeken,
tréningeket tartottam gyerekek-
nek, mar nem is tudom, mit nem
csinaltam. Azzal is tisztdban
voltam, hogy ez nem is fog bein-
dulni, amig ennyire meg vagyok
jjedve. Amikor ez elmult, akkor
viszont nagyon jol beindultak a
dolgok. Jott Belgradbol az Atelje
212 Szinhaz felkérése, ami most
is egy aktiv el6adas, és ami szin-
tén nagyon jo6 talalkozasnak bi-
zonyult, élvezetes munkanak.
Vedrana Rudan regénye alapjan
késziilt, az el6adas cime Dabog-
da te majka rodila. Ez egy kor-
tars horvat regény, az emberek
kozti, tarsadalmi kapcsolatokrol
ir. Akit jatszom, egy nagyon ke-
mény no, akinek az anyjaval valo
kapcsolatat targyalja a darab, az
anyja halalaig, onnantol, hogy
berakta az oregek otthonaba. Ez
a produkcié nagyon fontos volt
szamomra. Azutan jott az Ujvidé-
ki Szinhazban az Anna Karenina,
Zomborban beugrottam Kokan
Mladenovi¢ egyik el6adasaba, a
Kad bi Sombor bio Holivud cimi
produkcioba, kézben jatszottam
a Kosztolanyi DezsG Szinhazban
a régi eladasaimat, amelyek re-
pertoaron voltak, és jott ez a film
is, emellett pedig még jo par, tobb
mint tiz audiciéra elmentem.
Minden alkalommal 4jra meg
kell tanulnom a szoveget, Gjra
elutazni Budapestre vagy Belg-
radba, Gjra és Gjra végigesinalni.
Barki, aki ezt az utat végig akarja
jarni, fegyverezze fel magat tiire-
lemmel, erével, mert nem kony-
nyd, amikor annyi befektetett
munka utan kapsz egy nemet, és
még egyszer kapsz egy nemet, és
még egyszer. Engem az vezérelt,
hogy hiisz nembdl csak lesz egy
igen, és igy is volt. Mert a dol-

gok rendje az, hogy valahol va-
laki csak 1at benned fantaziat, és
el6bb vagy utobb egymasra talal-
tok. Optimizmussal tolt el, hogy
Magyarorszagon most a filmnek
megint egy j6 id6szaka van. Na-
gyon izgalmas j nevek meriilnek
fel. Oriilok, hogy vannak olyan
rendez6k, mint amilyen Horvat
Lili, aki igényességgel, gyonyori-
en mesél filmen keresztiil, képek-
ben. Nem arrdl van sz6, hogy 6t
kinéztem, és feltétleniil vele aka-
rok dolgozni, hanem egyszertien
csak 6riilok, hogy 6 van. Oriilok,
hogy t6bb ilyen ember van, aki
most kezdte el a filmes karrier-
jét az én generaciombol, akikkel
esetleg egyiitt dolgozhatunk, és
tehetségesek.

Megnyilhatnak-e a kapuk
Eurdépa mas orszagai vagy
esetleg Amerika felé az elsé
jatékfilmed utan?

— Semmi sincs kizarva, amig
az ember életben van. De mi-
ért? Bennem mindig az a kér-
dés mertiil fel, hogy miért érde-
kelne ez engem. Engem két or-
szag, Magyarorszag és Szerbia,
valamint azok kultaraja érdekel,
nagyon-nagyon szeretem mind-
kett6t. Az lenne a vagyaim neto-
vabbja, hogy akar az egyik or-
szagban vagy a masikban, de leg-
jobb lenne mindkett6ben, olyan
dolgokat létrehozni, amit6l mas
is idefigyel, nem pedig én, aki
ide tartozom, menjek el kiilfold-
re, amihez nincs semmiféle igazi
kot6désem. Nekem nagyon fon-
tos ez a fajta gyokér, a két 1abbal a
foldon allas. Ezt a két helyet sze-
retem és ismerem. Ugy érzem,
ezeket 1ényegileg ismerem, és itt
tudok igazan kibontakozni.

novellg |

Fehér Miklos
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Egy régi, elfeledett konyvben olvastam
valamikor, hogy a mult elfeledése egyen-
16 a jelen befogadasaval. A vaskos kotet
mindenki szdméara értéktelen volt, s mi-
utan magamra Ontottem a benne lelhe-
t6 haszontalan tanacsot, gy dont6ttem,
inkabb felidézem a gyaszt, amikor elte-
mettem anyamat, a kiralynét.

Hideg csiitértoki nap volt. A szinyo-
gok épphogy csak elébujtak rejtekhe-
lyiikr6l, a krokodilok a mocsaras viz-
ben vartak prédajukat, egyéb cstunya
teremtmények pedig az asitozast tartot-
tak a legjobb tevékenységnek. NGvérem-
mel, Emmaéval, ebben az id6ben a palota
kertjében szaladgaltunk, sz6l6t csenve
innen-onnan, csamcsogasunk kozepet-
te a tiszta kék égboltot lestiik, amelyen
a baranyfelh6k békésen tuszkaltak, és
kiilonos személyiségiikkel azon tigykod-
tek, hogy beboritsak a magas kétornyo-
kat. Markusz 6csénk eziist diadémmal a
homlokan rohant utdnunk. Nevetése a
buborékfijo jatékabol el6bukkand atlat-
sz6, fényes gomboknek szolt. Vékony ar-
cocskajat egy apro seb tette komolyabba,
mely sebnek okozo6ja anyank volt. A ma-
gas kapubejarotol egy komor tekintetd

férfi kozeledett felénk néman. Hosszu,
fehér kopenyt viselt, vaskos nyakék 16-
gott mellkasan. Lassan, 1épésrol 1épés-
re vette az emelkedd jelentette akadalyt,
majd mellettiink foglalt helyet.

— Nem sok latnival6 akad ma — mond-
ta, és kétségbeesetten maga elé nézett.

— Nem, valéoban nem - helyeselt
Emma.

— Anyatok meghalt — szolt igy a férfi.

Emma a komor alak felé forditotta a
fejét. A névérem arca egy csapasra meg-
oregedett, szemoldoke V alakot formalt.
Orrlyukai hevesen kitagultak és Ossze-
hazodtak, mintha barmikor kész len-
ne megolni valakit. Minden mozdulata-
ra kinosan iigyeltem, hatha kitalalom,
mire gondol.

— Hogy halt meg? — kérdezte hidegen.

— Oreg volt. Az alultaplaltsag talan
segitett egy kicsit a folyamaton. Hama-
rosan temetjiik — valaszolta a férfi.

Nem volt t6bbé mit mondani. Emma
és én felalltunk, hogy megnézziik halott
anyankat. Markuszt magara hagytuk.
Még nem értette a halalt. Csak fujta to-
vabb a buborékokat, szivarvanyszinbe
boritva mindent.

Mi ketten végigsétaltunk a palota sé-
padt folyoséin. A marvanyoszlopok a
padlotdl a mennyezetig értek. Egészen a
nagy, széles lépcsdsorig mentiink, amely
egy csiga alakjaban vezetett fel anyank
haloszobajaba. A helyiségben a fliggo-
nyok a foldon hevertek, az adgya dara-
bokban teriilt szét a padlon, az ékszerek
mindenfelé.

Anyank ott fekiidt életteleniil el6t-
tlink. A szeme még nyitva volt, a nyelve
gusztustalan modon tapadt oda a szja
széléhez. Egy pillanatra azt hittem, még
lélegzik. Mintha lattam volna, ahogyan
emelkedik és siillyed a mellkasa. Emma
gyongéden huazta el kezét anyank arca
felett. Nem reagalt. Markusz 6csénk ek-
kor szaladt utdnunk. Emma egyenként
végigtekintett kett6nkon tet6tdl talpig,
és bolintott. Minden erénkre sziikség
volt, hogy harman cipeljiik a feszes, holt
testet. Le a 1épcs6kon, keresztiil a folyo-
son, majd djra 1épcsdk, egészen a pincé-
ig.
A f6ld alatti szoba teljes ellentéte volt
annak, ami fényt(iz6 életiinket jelentet-
te: por és sar mindeniitt, pokok a fala-
kon, gilisztak és egyéb kukacok a foldon.

Anyank teste torzul nyomddott a talaj-
nak. Ujjainkkal asni kezdtiink. Emma
talan egy konnycseppet is elmorzsolt,
ekozben Markusz csak értetleniil allt
mogottiink.

— Segits! — kialtott ra a n6vérem.

Markusz el6varazsolta a karmait, és
6 is vad kaparéaszasba kezdett. Par perc
mulva az el6ttiink tatong6 lyuk mar elég
mély és széles volt ahhoz, hogy a kiraly-
nét belehelyezziik. Kozosen emeltiik fel,
és tettiik a sirjaba, ahol mar oly sokszor
pihent. S6tét szére hamar egybeolvadt a
korotte 1év6 sarral és folddel. Arca felis-
merhetetlenné valtozott, a szemébdl fo-
lyékony maszlag tort el6, amely pillanatok
alatt beboritotta az egész testét. Az imént
hatalmas hasadék 6nmaga zarult be.

— Es most mi lesz? — kérdezte szipog-
va 6csém.

Emma és én egymasra tekintettiink.
A pincét elhagyva a palota kertjébe vet-
tiik az iranyt. A férfi, aki kozolte veliink
anyank halalhirét, az emelkeddn iilt
mozdulatlanul. Mindharman a kozelé-
ben foglaltunk helyet.

— Most varunk — mondtam. — Az
Gjabb teliholdat.
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ACSAJI GYORGY! IDOTLEN VALOSAGBIZONYITEKAI

»..a muivészet léte épp a valo-
sag bizonyitéka...” — fogalma-
zott Acsaji Gyorgyi az egyik
interjuban. Azota eltelt 6t év,
és lathatjuk, hogy a valésagot
egyre erételjesebben és hata-
rozottabban bizonyitja mive-
ivel, sorozataival. Célszeri és
sziikséges is lenne ezeket a bi-
zonyitékokat egy tagas galéria-
ban alaposan szemiigyre venni,
de addig is, amig erre varunk,
megprobaljuk par oldalon el-
helyezni néhany meghataro-
z6 miivét és a hozzajuk fiz6d6
toprengések lenyomatait.

Acsaji Gyorgyi korabbi fest-
ményein, kiilonosen azokon,
amelyek a Vizpartok és embe-
rek (Festészeti naplé az eltii-
nésrol) cimi, 2015-ben késziilt
sorozatot alkotjak, mar talal-
kozhattunk a festék- és jelen-
tésrétegek kérdésével. Milyen
1épései, milyen fokozatai is le-
hetnek egy fest6 napldjanak az
eltlinésr6l? Emberek méar nin-
csenek, csak az emberi 1ét siily-
lyed6 nyomai, hajoroncs, part-
ra sodrodoé hulladék, mindosz-
sze néhany vaskos agbol 4116 fa,
mar-mar fiktivnek tiiné taj, vé-
giil a tajtol, a parttol szinte tel-
jesen elszakadva megformalt
hajorészlet, amelynek targya
immar nem a hajo, sokkal in-
kabb maga a festészet, a mtivé-
szet.

A sorozat egyik legerGtelje-
sebb alkotasanak kozponti ele-
me a képmez6 haromnegyed
részét Kkitoltd sarga négyzet.
Egy hajo részlete lathat6 a kép
fels6 részén, amely els6 pillan-
tasra akar egy félszem, szajat
résnyire tatott, absztrakt em-
beri arcot is idézhet. A vizbdl
fadgak emelkednek ki, a fel-
szinen poharszer( targy uszik,
amelynek kozepén ecsetre em-
1ékeztet6 gally mutatja az el-
siillyedt jeleken feliilkerekedd
iranyt. Lehetne akar szimboli-
kus is ez a kiut, és igy a legfon-

tosabb festGi eszkozokkel, az
ecsettel, az anyaggal és a mély
tartalmakkal maris eljutunk a
miivész fenti gondolataig: a va-
16s4g bizonyitéka ez a mi (is),
minden apré részletével, és
sokkal mélyebben, mint aho-
gyan az elsére latszik. Hasonlo
darabja a sorozatnak az a fest-
mény, amelyen szétfolyé piros
négyzet alkotja a hajorészlet
hatterét. Itt az arcszer(iség ne-
hezebben asszocialhato, a hajé
kitolti a képmezot, néhany ele-
me pedig joval konkrétabban
jelenik meg, mint az el6z6 ké-
pen.

Acsaji Gyorgyi festményei
egyszerre sejtetik a jol ismert,
kissé nosztalgikus multat, mi-
kozben valamiféle nyugodt,
haboritatlan idé6tlenséget su-
garoznak. Izgalmas részét al-
kotjak ennek a vilagnak sajatos
zenészportréi. Az igazan jol si-
keriilt zenészportrék gyakran

1

hordoznak groteszk vonasokat,
ahogyan példaul Pechan Jozsef
jol ismert Enekes gitarral cimi
festménye, amely Wilhelmet, ,,a
verbaszi idi6tat™ abrazolja. Tol-
nai Ott6 szerint ez a kép ,,...m{G-
vészetiink egyik kozponti alko-
tasa. A kopaszra nyirt Wilhelm
egy ladan iil. Kezében gitar.
Szaja tatva, csak metszdéfogai
vannak meg. Vicsorit? Nyiiszit?
Uvolt? Sir? Enekel?™ Bizonyos,
hogy Acsaji Gyorgyi kiilonos,
kissé zavart tekintetli zenészei
is beirtak magukat sziikebb és
tagabb térségiink miivészettor-
ténetébe. Tulajdonképpen 1é-
nyegtelen is, hogy mindezt az
Enekes gitarral cimii mi is-
meretében tette-e, szamunkra
sokkal fontosabb az, hogy mir6l
mesélnek ezek a muzsikusok.
A Harmonikdas cimii festmény

! Tolnai 1977, 798.
2 Uo.

Harmonikas

a fent emlitett, az eltlinést meg-
ragadni probalé festészeti nap-
loval azonos évben késziilt.
Formai szempontbdl ez telje-
sen nyilvanvalo, hiszen itt még
egyértelmtien a festGiség domi-
nal, ellentétben a késGbbi, a raj-
zot el6térbe helyezd képekkel.
Egy lettint korszak dalnokéat lat-
juk, aki egyenes tartassal, nyu-
godt, kiegyensilyozott arccal il
egy zold széken, tekintete a ta-
volba réved, szajat enyhén, ta-
lan épp énekre nyitja. Bal keze
alig érinti a harmonika gomb-

Szarka Mandity Krisztina

jait, jobb kezének hiivelykjével
ergsen szoritja a hangszer sar-
kat, mutat6- és kozépsé ujja-
val épp lenyomja a gombokat.
Ha még néhol, apré falvak el-
dugott kocsméjaban talalkoz-
hatnank is hasonl6 karakterrel,
sejtjiik, hogy 6 is inkabb az el-
tlinés napldjanak hése, mégis,
a testtartisa és minden arcvo-
nésa id6tlenné teszi, olyan ér-
zést kelt, mintha mindig itt iilt
volna, és orokre igy is maradna.
Rokon vonasokat hordoz a Rég-
6ta keresem Ont cim(i festmény
harmonikésa, arca azonban k-
zel sem mondhat6 nyugodtnak,
tavolba nézése sem olyan ki-
egyensilyozott, tekintete kife-
jezetten zavart, és a szijtartasa
hasonl6 kérdéseket vet fel, mint
Pechan énekese: Vicsorit? Nyii-
szit? Osszeszoritott foggal éne-
kel?

Fragile feliratd ladan iil az
azonos cimi md tamburasa,
szjan és tekintetében halvany,
de kicsit sem dertis mosoly, in-
kabb bizonytalansag és kétely,
amelyet a széttoredezetten
megformalt orr csak még in-
kabb felerdsit. Ez a toredezett-
ség hatarozottan megjelenik a
Konzertina ciml képen, ame-
lyen a fekete és a fehér arnya-
latai és Acsaji Gyorgyi kivald
rajztehetsége dominalnak. Fi-
atal harmonikés il egy lebegé
deszkan, jobb szemével, amely
tokéletesen kidolgozott, kite-
kint a képbdl, a bal szeménél
pedig tovabbi arcok formalod-
nak, akar az emberi élet kor-
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szakai vagy a zenészlét sokféle
arca. A kép erejét és hatasat a
fehér-fekete arnyalatai mellett
szinte dramaian noveli a keze-
ken, a fejen, a hangszeren és az
egyébként is bizonytalanul le-
begd deszka mellett megjelend
piros szin. Ugyanez a visszafo-
gott szinhasznalat adja a Szo-
nok cimi kép erejét is. Itt szik-
laszilardan 4ll egy kalapos férfi
egy sakktabla-lapon, koriilotte
palcikatest(i ivolt6 arcok. Sem
test, sem fej, minddssze arcok
képezik a beszél6 koriil elhe-
lyezked6 figurakat, a fej ha-
tulsé részét piros félgomb he-
lyettesiti. Mintha dithos tomeg
kereszttiizében allna ez az ijedt
tekintetd, mégis egyenes tarta-

Vizpartok és emberek 2.

2021. qugusztus

su férfi, akinek a fekete-fehér
arca mellett leghangsilyosabb
része a piros cipGje és a zoldes-
kék keze.

Uj korszakot nyitnak ezek
a miivek Acsaji Gyorgyi mi-
vészetében, méghozza olyan
sorozatot, amelynek egyetlen
meghatarozé vonésa a rajz, az
az eszkoz, amelyet a miivészné
gyermekkora oOta magabizto-
san tart a kezében. Végignézve
a 2018-ban késziilt Alom, K6-
alvék, Lamentalas a mar el-
veszett felett cimi sorozat ké-
peit, méltan lehet biiszke ta-
nitvanyara Skrabany Viktor,
aki Acsaji Gyorgyi egyik elsé
mestereként a rajz jelentGsé-
gét hangstlyozta. Szervesen il-

leszkednek ebbe a korszakba a
Benes Jozsef tiszteletére alko-
tott miivek, amelyeken a kezek
megformalasa a (k6)alvd figu-
rakéhoz hasonlatos.

Toredezett, torékeny emberi
arcok, kezek, amelyek mintha a
gyémant fénytoréseit idéznék,
4lomba meriil, maltba réve-
dé tekintetek, téren- és idénki-
viiliségiikkel mar a valésagnak
egy masik szeletére, a nem lat-
hat6, &m annal erGsebben érzé-
kelhetére iranyulnak, és mind-
ez még erételjesebb hangsilyt
kap az Aranykor képein.

Irodalom:
Tolnai Otto: Pechdn Jozsef. Hid,
XLI. évf.1977. 6. sz.

ratkovic (acsaji) gyore

Els6 muveszi ismereteit,
mind elméleti, mind gya-
korlati téren, Skrabdny
Viktor festémUvesz oébe-
csei mUtermeben szerez-
te. 2005-2009 kozott az
Ujvideki MUveszeti Akadé-
mia festészeti szakdn ve-
gezte tanulmdnyait DusSan
Todorovi¢ mentordlasdval.
2011-ben Goran Despotov-
ski osztalyaban fejezte be
mesterkepzeseét festészet
szakon. 2011-t6l a SULUV,
2017-t8l pedig az ULUS tagja. Jelenleg az Ujvidéki Bogdan Su-
put kdzepiskoldban tanit.

Dijak:

2006 - Milivoje Nikolajevic-dij, Ujvideki MUveészeti Akadémia
2016 - Kulondij, 3. Nemzetkozi Kolldzshienndlé, Belgrad
2017 - EIsO dij, 24. Rajzkidllitds, Szabdcs

’e

2018 - Nagyapdti Kukac Péter-dij

Onallé kiallitdsok:

2020 - Ujvidék, SULUV Galéria

2019 - Kragujevac

2018 - Szabacs, Szabdcsi Kulturdlis Kézpont; Belgrdd, NLB Ga-
léria; Topolya, Kézségi MUvelddeési Hdz; Belgrdd, Lucida
Galeéria

2017 - Ujvidék, SANU Galéria (Szerb Tudomanyos és MUvésze-
ti Akadémia / Platoneum); Verbdsz, a kulturdlis kdzpont
galéridja

2016 - Vranje, a Nemzeti Egyetem galérigja

2015 - Obepse, Varosi Galéria, Kor (KRUG); Palanka, Varosi Gale-
ria; Ujvidek, Kis KepzémuUveszeti Szalon (MLS); Ujvidek, a
vajdasagi kepzémuveészek tarsasaganak galéridja (SU-
LUV]

2014 - Belgrdad, a Sztambol kapu felsévarosi galérigja

2012 - Ujvidék, Frida kavézo-galéria

2012 - Kragujevac, Balkan Hidjai Galéria

2011 - Ujvidék, a MUvészeti Akadémia multimedidlis kozpontja,
mesterkidllitas

2010 - Belgrdd, Bozidar AdZija Népegyetem

LAPSZAMUNK SZERZOI

Antalovics Péter (1993) koltd, Gjsagird (Kupuszina)
Budai Agota (1996) tanér, miifordité (Szabadka)
Csik Monika (1978) koltd, ir6 (Szabadka)

Fehér Miklos (1994) iro, tjsagird (Zenta)

Fekete J. Jozsef (1957) ir6, kritikus (Zombor)
Fodor Istvdn (1953) ny. szerkesztd, tjsagird (Zenta)

Klamdr Zoltan (1955) néprajzkutat6, ny. egyetemi oktaté (Ma-
gyarkanizsa—Kartal)

Lazar-Szics Anikd (1981) tanar (Zenta)

Lodi Gabriella (1978) magyar nyelv és irodalom szakos tanér (To-
polya)

Lukdcs Melinda (1975) Gjsagir6 (Szabadka)

Molndr Tibor (1966) torténész, f6levéltaros (Zenta)

Orosz Ildiké (1977) Gjsagird (Szabadka)

Patyi Szildrd (1987) torténelem—filozofia szakos tandr, Gjsagiro
(Szabadka)

Safrany Attila (1969) Gjsagird, vallaskutat6 (Kishegyes)
Szarka Mdndity Krisztina (1984) miivészettorténész (Zenta)

Szogi Klaudia (2002), a szabadkai Kosztolanyi Dezs$ Tehetség-
gondoz6 Gimnazium végzett tanul6ja (Horgos)

Ternovacz Aron (1996) tjsagiré (Temerin)

Toth Eszter Zsofia (1975) torténész, tarsadalomkutatd (Budapest)
Verebes Erno (1962) ird, zeneszerzd (Zenta)

Z. Németh Istvdn (1969) ird, szerkeszts (Csicso)

Lapszamunkat Acsaji Gyorgyi alkotasaival illusztraltuk.
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CSANTAVER ES A NAGY HABORU

Szedldr Rudolf: A kirdlyért s a hazdéert! Csantaveér az elsé
vilaghdboruban. Vajdasdgi Magyar Mivelddési Intézet, 2021.

Minden héaboria atkos esemény
az emberiség szamara, még ha
némelyiket igazsagosnak is vél-
jik. A torténelem mégis legf6-
képp haboruk sorozata hosz-
szabb-rovidebb békeidGszakok-
kal. A torténelemkonyvek szer-
zGi pedig tobb évtizedes békés
fejlédést rendszerint rovidebben
foglalnak 6ssze, mint néhany év
héaborus vérengzéseit.

Szedlar Rudolf a Csantavérrol
irt konyvében kétségkiviil azt a
véleményt osztja, hogy igazan
iidvos az volna a nemzetek sza-
maéara, ha nem forditanak egy-
maés ellen a fegyvereiket. A ko-
tet el§szavaban ugyanis Len-
gyel Menyhért gondolatait idézi:
»Nem a nemzetekkel van baj, ha-
nem a nemzetek hatalmi csopor-
tosulasaival. Ha a haborura uszi-
t6 békeapostoloktol megdrzott
volna benniinket az Isten, akkor
ma nem Kkellene szégyellniink,
hogy emberek vagyunk.” Es va-
l6ban igaz, hogy minden héabo-
ru a béke nevében indul meg, de
— mint j6l tudjuk — a nagy habo-
ra legfoljebb két évtizedre hozta
meg a békét.

A kiralyért és a hazaért! cimi
konyv szerz6je Csantavérre 6ssz-
pontositva tekinti at az elsé vi-
laghaborut, de nem torekszik
arra, hogy ,mindent elmondjon

rola”, igy nem is lett adathalmaz
és folsorolas a munkaja, hanem
olvasméanyos torténet; nem a
harctéri eseményeket sorakoz-
tatja fol, sokkal inkabb az em-
berkozeli mozzanatokat vizsgal-
ja: az okokat és a kovetkezmé-
nyeket. Azt sem tagadva, hogy
nem olyan lelkesedéssel vonul-
tak be ennek a vidéknek a férfi-
jai, mint ahogyan ezt példaul a
forradalom idején Pet6fiék tet-
ték, ehelyett foldosztas remé-
nyében fogtak fegyvert, ha mar
a német csaszar azt igérte a ka-
tonéinak, hogy ,levélhullasra”
ugyis hazatérhetnek. A néhany
hoénapra elGiranyzott és gy6ze-
lemmel kecsegtetd harc bizo-
nyosan megér néhany hold fol-
det... A jorészt cenzurazott sajto
héaborts propagandajara, s6t az
egyhaz buzditasara is sziikség
volt ahhoz, hogy harcterekre in-
duljanak a csantavériek. Az irok:
Kosztolanyi, Ady, Babits, Karin-
thy vagy Kassak haboruellenes
hangja nem hallatszott messzire.

A konyv csupan azokra a te-
riiletekre, frontokra tekint ki,
ahova innen is bevonultak ka-
tonak: Szerbiara, az Isonz6 kor-
nyékére és Galiciara. Nagy valo-
szintiséggel nem csak csantavéri
harcosokrol szol a torténet, mi-
vel a telepiilés kozel fekszik Ma-

gyarkanizsa és Zenta hatarahoz.
Igy a zentai vagy a kanizsai ta-
nyavilagban megsziiletett gye-
rekeket gyakran arra a helyre
vitték keresztelni, amely temp-
lomnak a tornya ,,odalatszott”,
esetiinkben Csantavérre. 1895-
ig ugyanis csak egyhazi anya-
konyvezés volt.

Rendhagyénak is mondha-
16, hogy a szerzd a szokasosnal
bévebben kitér a hadifoglyok
sorsara, a hasonlé kiadvanyok
ugyanis gyakran csak emlitést
tesznek roluk, értheté okokbol
azokat helyezve elGtérbe, akik
életiiket adtak a hazaért. Am a
hadifoglyok sokasaga is viselte a
front borzalmait, még ha rend-
szerint arulonak tekintették is
Gket. Inkabb a balkani népekre
volt ez jellemzd, s olvashatjuk
a konyvben egy szerb asszony-
nak a fogsagba esett férjéhez irt
levelét — igaz, 6 nem a magyar
oldalon harcolt —, amelyben azt
mondja el, hogy gyavasaga mi-
att atkozza az apja a fiat, még a
gyerekeit (sajat unokait) is ami-
att, mert apjuk szégyent hozott
a csaladra.

Tragikus-e vagy sem, de akar
irodalmi téma is lehetne, mert
dramai az a torténet, amelyben
az ukran hadifogoly és a csanta-
véri asszony egymasba szeretett.
Majd a habort végén Ukrajnaba
indultak, és valahol a Karpatok-
ban talalkozott a vonatuk a férj

AZ ELFELEDETT HOSOK IMMAR NEM
MARADNAK ISMERETLENEK  rerovicz 4ron

Az els6 vilaghaborad megvaltoz-
tatta az addig ismert vilagot.
A nagy haboruban, a tomegek
habordjaban ugyanis minden-
ki érintett volt: az emberek az
otthonukat, az értékeiket és {6-
ként szeretteiket vesztették el.
Még gyermek voltam, amikor
édesapam elmesélte a szép-
apam tragikus torténetét, aki
a szerb fronton veszett oda. Ta-
lan ezen tényezd miatt érdekel
fokozottan az elsé vilaghabor,
illetve emiatt foglalkoztatnak a
témaval kapcsolatos személyes
torténetek. Igy keriilt a kezem-
be Szedlar Rudolf A kiralyért és
a hazaért! — Csantavér az els6
vilaghdboriiban cimi helytor-
téneti kutatésa is, amely a Dél-
vidékiek a nagy haboriiban so-
rozat 0todik kotete.

A keménykotésti konyv bo-
ritéja témahoz ill6en sotét,
gyaszos szind. A fed6lap fels6
harmadéaban fehér bettikkel a
szerz$ neve, a kotet cime és al-
cime szerepel, alatta pedig egy
els6 vilaghaborus (stidioban
késziilt) katonafénykép latha-
t6. A cim mar sejteti veliink a
szerz6 hatarozott allaspontjat
a haborurol, amit végig éreztet
veliink: a habort az uralmon
lev6k érdekeit szolgilta, mig

a katonak — életiiket adva —
megszenvedték a vilagégést.
A konyv hatoldalardl kideriil:
az ir6 célja az volt, hogy bemu-
tassa, a csantavéri lakosok mi-
ként élték meg és vészelték at a
20. szazad els6 nagy vérzivata-
rat, és hogy ezalatt a telepiilésen
milyen események jatszodtak le.
A szerz6 174 oldalon, kilenc {6-
(az elGszot és az utdszot nem
szamolva) és szamos alfejeze-
ten keresztiil ismerteti veliink
az els6 vilaghabora f6bb torté-
néseit, borzalmait, jellegzetes-
ségeit, helyi torténeteket mutat
be, majd 0sszegezi a katasztro-
fa soran elesett hgsok névsorat.

A bevezet6 részben a kuta-
t6 ismerteti veliink a haboru
el6zményeit, az akkori vilag-
politikai atmoszférat, illetve
azt, hogy az orszag vezetGsége
hogyan érte el, hogy a lakos-
sag lelkesedjen a haboru irant,
majd pedig a besorozas és a
hadba vonulas menetérdl ka-
punk 0Osszefoglalot. A fejezet-
ben kideriil: a korméanyzat a
karacsonyra megigért hazaté-
rés mellé foldjuttatasokat igért,
ami vonzoénak bizonyult, s nagy
szerepet jatszott a lakossag ha-
bort iranti lelkesedésében.
A kecsegtet6 ajanlatok, illetve

a propagandasajté miatt kez-
detben a Szerbia ellen inditott
haboru férfias kirandulasnak
tlint. A kovetkez6 fejezetben
egy lényegre tor6 6sszefoglalot
olvashatunk a vilaghabor leg-
jelent6sebb hadmiiveleteirdl, il-
letve megtudhatjuk, hogy me-
lyek voltak a leggyakoribb ha-
lalesetek a harcol6 seregeknél.
A katonakat ugyanis nemcsak
az ellenség tizedelte, hanem az
alultaplaltsag, a kimeriiltség
kovetkezményei, illetve egyéb
fert6z6 betegségek is. A feje-
zetben mindemellett betekin-
tést nyerhetiink a front lestjté
atmoszférajaba is:

,Utkozetek el6tt egyesek
imadkoztak, masok a félelem-
t6l sirtak, és olyan esetekrdl
is tudunk, amikor szandékos
oncsonkitast kovettek el azért,
hogy a gyogykezelés reményé-
ben elkeriiljék a frontharcot.
A szandékos oncsonkitast ha-
lalbilintetéssel sdjtottak.”

A harmadik fejezetben a ha-
difogsagrol, az allami megszori-
tasokrol, rekviralasokrol olvas-
hatunk, valamint egy nagyon
érdekes, mondhatni, sokkolo
leirast talalunk egy csantavéri

s s

r6l, amely annyira rabul ejté és

hazafelé tart6 vonataval. Kiabalt
az ember, gondolvan, hogy a ke-
resésére indult a felesége, de &
nem figyelt fol az urara. Egy Ki-
jev kornyéki faluban éltek a to-
vabbiakban, harom gyerekiik
sziiletett. A méasodik vilagha-
bort idején hazalatogattak Ma-
gyarorszagra. Egyik lanyuk itt
férjhez ment, az asszony pedig
,0j férje” halala utan tért vég-
leg haza, tobb mint négy évti-
zed multan, torvényes férjéhez,
bar a rokonsag mar nem szive-
sen latta.

Az 1918-as 6szirdzsas forra-
dalomnak leginkabb csak a na-
gyobb varosokban lezajlott ese-
ményeir6l szokas irni, ezuttal
azonban az olvasé arrol is tu-
domast szerezhet, hogy miként
zajlott le egy bacskai faluban a
bolsevista forradalom.

Fodor Istvan

Avesztes habort és kovetkez-
ményei bénitdéan hatottak Csan-
tavér lakossagara is, sokan ki-
vandoroltak. , A kilatastalansag-
ban egyetlen emberben biztak a
csantavériek, az 1917-ben ide he-
lyezett karizmatikus lelkiilet
Takacs Gaspar plébanosban, aki
a népet Osszetartotta. Nélkiile a
lakossag széthullott volna, mint
a pasztor nélkiili ny4j” — olvas-
hatjuk a konyvben.

A kotet emléket allit a falu 437
hési halottjanak, ismertetve a
legfontosabb adataikat (akikrdl
ez follelhetS volt). Néhanyukat
Gjratemették, de a legtobbjiik
idegen foldben nyugszik Szer-
bia, Montenegroé és Albania terii-
letén, méasok Szlovénia és Olasz-
orszag hataran, az Isonz6 vidé-
kén, sokan pedig Ukrajnaban,
Galiciaban.

SZEDLAR RUDOLF

A KIRALYERT
ES A HAZAERT!

< % T T s
Csantavér az elsé vildg)

elgondolkodtat6, hogy miutan
elolvastuk, garantaltan tartunk
egy kis sziinetet. A kdvetkezd fe-
jezetek a halottakrol, az anya-
konyveztetésiik menetérél, az
elttintekrdl, az emlékmiivekrol
sz6lnak, majd a helyi bolseviz-
mus rovid életérdl, honositési
kisérletérdl olvashatunk, amely
taptalajra lelt a nincstelen nap-
szamosoknal. Ennek kovet-
keztében 1918 novemberében
valosagos forradalom robbant
ki Csantavéren. A hadbavonul-
tak koziil sokan nem térhettek
haza, csontjaik a tavoli csata-
tereken nyugszanak. Az utolsd
fejezetekben a csantavéri szii-
letést vagy illet6ségli, elhunyt,
illetve elttint katonak neve sze-
repel, majd egy szociologiai ki-
mutatast olvashatunk a helyi al-
dozatokrol.

ibortiban

,Ti, ismeretlen csantavéri ka-
tonak, egy évszazada elfeledett
hdsok, akik a »kiralyért és a ha-
zaért« harcoltatok és haltatok,
immar nem maradtok ismeretle-
nek, mert e konyvben ratok em-
lékeziink” — fejezi be munkéjat
a kutat6. A kotet valoban mél-
16 tisztelgés a haboru aldozatai
el6tt, emléket allitva a telepiilés
hébortban elveszett négyszaz-
harminchét fiAnak. Az olvas-
manyt nem csak azoknak ajan-
lom, akik jartasok a téméban.
Azon olvasok szamaéra is érdekes
lehet, akik nem rendelkeznek el6-
tudéssal, hiszen az ir6 a mii ele-
jén rovid, 1ényegre t6ré moédon
kitér a vilagégés f6bb mozzanata-
ira, a kés6bbi fejezetekben pedig
olyan torténeteket olvashatunk,
amelyek mindenki szdmara el-
gondolkodtatok lehetnek.
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VIZUALITAS ES IRODALOM(ELMELET)

Banyai Janos: Kulénds effektusok.
Forum Kényvkiadd, Ujvidék, 2019.

»Feltehetjiik, ismerve a képzémiivészet
jabb ttjait, valamint azokat az ered-
ményeket is, amelyeket a koltészet mai
allasa mutat fel, hogy mindkettd targya
a metafora. Nem fosztottuk meg ezzel a
koltészetet mas, talan altalanosabb, de
nem mindig tébbet mondé vonatkoza-
saitdl, és nem sziikitettiik le a képzémii-
vészet mégis redlis tartalmi vagy han-
gulati egységeket realisan, konkrétan,
a formdk és szinek osszetett képében ki-
fejezd voltat, inkabb azt bizonyitottuk,
hogy a belsé jelentések, az értelem és a
gondolat mennyire kozos tertileteket fe-
dezett fel az id6k folyaman.”

A Forum Koényvkiadé 2019-ben je-
lentette meg Banyai Janos akadémikus
képzémiivészeti tanulményait tartal-
mazé kotetét, amely betekintést nyujt
irodalmi gondolkodasunk tekintélyes
alakitgjanak a vizualis mivészetekrol
sz0l6 értekezéseibe.

Banyai Janos, mint a Symposion
egyik alapit6ja, mar fiatal koradban is
érdekl6dést mutatott a képzémiivészeti
alkotasok és a kortars miivészeti irany-
zatok, elméletek kapcsolata irant. Az Uj
Symposionban mar a 60-as években je-
lentkezett miivészet és irodalom, abszt-

rakt és figuralis festészet, szimbolumok
és stilizalas kapcsolatanak értelmezé-
sét taglalo irasaival, Benes Jozsef, Ka-
pitany Lészl6, Zivojin Turinski, Leonid
Sejka tarlatai, festményei altal ihletet-
ten.

A kotetbe valogatott tanulmanyok
mintegy egyharmadat Maurits Ferenc
miivészete inspiralta. Banyai Jainos Ma-
uritsot tébbdimenziés miivésznek tar-
totta, akivel kolcsondsen megihlették
egymast, valamint t6bb évtizedes szak-
mai és barati kapcsolat flizte 6ssze Gket.
Az irodalomtudos, esztéta Banyai élete
végéig kiemelt figyelmet szentelt Mau-
rits miivészeti atjanak, fest6i vilaga ki-
teljesedésének.

A koélt6é halala cim@ tanulméanyaban
Banyai Pilinszky sorait olvassa bele az
1981-ben késziilt rajzba: ,Latja Isten,
hogy allok a napon. / Latja arnyam ko-
von és keritésen. / Lélekzet nélkiil latja
allani / &rnyékomat a levegétlen prés-
ben. // Akkorra én mar mint a k§ va-
gyok, / halott redd, ezer rovatka rajza,
/ egy jo tenyérnyi tormelék / amekkora
csak a teremtmények arca. // Es konny
helyett az arcokon a rancok, / csorog
ala, csorog az lires arok”.

,Igy csorognak ald Maurits rajzain a
fekete testbdl kiinduld, majd egészen a
kép keretéig foly6 rancok, »ezer rovatka

rajza«, azok a rancok, amelyek az egész
képet behalozzak, egyszerre repedések
is ezek a rancok... (...) A tort vonalakat
tort szinek teszik elmélyiiltté, azok a
tort szinek, amelyek a sarga felé hajla-
nak el, a sziirkeség tébb arnyalata te-
lepszik ra mind a vékony, mind a vas-
tag vonalakra, és benne megint csak a
halal képe mutatja meg magat, a képbdl
konny helyett kicsorgo »iires aroke«.”

Az irodalomtudos szolal meg akkor
is, amikor Maurits Gion-fesziilet cimi
sorozatat értelmezi. A 2007-ben ké-
sziilt nyolc rajz a Gion-emlékhaz ava-
tojan keriilt kiallitasra. A fesziilet mo-
tivumanak nyolc kiilonb6z8 szemponta
megkozelitésérol értekezik, kiemelve,
hogy Maurits rajzai nem illusztraljak,
nem képezik le Gion regény- és elbeszé-
1éshéseinek dramajat, hanem magat a
megélt dramat mutatjak meg, mégpe-
dig a legfontosabb szakralis targy, a fe-
sziilet kozvetitésével. Az irodalmar ér-
telmezése szerint nincs sz6 rajz és pro-
za véletlen talalkozasarol, ,mert Mau-
rits rajzain az egymasba fiz6d6 szalak
és vonalak mondatokként is olvashatok,
ahogyan Gion mondatai, f6ként a Kal-
variat és a Kalvarian lathat6é harom fe-
sziiletet leir6 mondatai rajzként is ol-
vashatok”. Banyai Janos akkor arra sz6-
litotta fel a jelenlevéket, hogy a rajzok

Loédi Gabriella

BANYAI JANOS

Kiilonos effektusok

ki

megtekintése utan olvassak azokat ugy,
mintha Gion-mondatok lennének.

A tanulményok elolvasasa, Gjraolva-
sésa utdn 14j értelmezést nyernek ezek
az alkotasok, vele egyiitt a rajz poézisét,
metaforajat keresve. Banyai Janos ér-
tekezéseit pedig vizualizaljak a megte-
kintett festmények, tarlatok. Ugyanis ,a
képzémiivészet kritikaja s az irodalom
biralata sem lehet fiiggetlen magatol a
miialkotéstol, a kritikus szemléletétdl és
ugyanannak személyét6l sem”. (Az integ-
ralt kép. B. J.: Kiilonos effektusok)

SOROK ES KEPERNYOK KOZOTT

AZ IRODALOM NEM VESZ EL, CSAK ATALAKUL

Gyorsan valtoz6 vilagunkban, ahol a
szokasok és gondolatok allandé moz-
gasban vannak, a szoérakozas moédjai
és az erre szant tartalmak, valamint
az Ujonnan sziiletett gyartasi és meg-
osztasi feliiletek gyokeresen megval-
toztatnak minden mostani és jovébe-
li generaciot. Sokakban felmeriilhet a
kérdés, hogy vajon milyen hatékony-
saggal tudunk alkalmazkodni ezek-
hez a valtozasokhoz, vagy az, hogy a
régi vilagbol hozott értékek mennyi-
re tudnak megfelelni a mai ember &l-
landé ingert kovetelS életforméjanak.
Egyesek tgy érvelnek, hogy a techno-
l6giai fejlédés az oka bizonyos vissza-
1épéseknek, f6leg az olvasas és az iro-
dalomfogyasztas terén, a képernyGt
hibaztatva azért, hogy az olvasok és
f6ként a fiatal olvasok szama draszti-
kusan csokkenni latszik. Fontos meg-
jegyezniink viszont, hogy a mesemon-
dés és a torténetmesélés formai pon-
tosan olyan valtozékony elemek, mint
minden mas a vilagban. A szérakozas,
szorakoztatds mindig az alapjan val-
tozott, hogy az adott kor és kozosség
normai és elvarasai mit diktalnak. igy
kialakult egy olyan multimedialis nar-
rativa, amely hidként Gsszekotheti a
régi és 4j médiat, ezzel kitagitva a fo-
gyasztasrol alkotott képiinket.

A dr. Kérchy Anna, a Szegedi Tudo-
manyegyetem és dr. Bjorn Sundmark,
a Malméi Tudoményegyetem Angol
Tanszékének professzora altal tars-
szerkesztett, Translating and Trans-
mediating Children’s Literature cimi
tanulmanygytjtemény ezt a jelenséget
jarja korbe. A kotet célja megvizsgal-
ni és bemutatni azokat a forditasi és
transzmedialis modszereket, folyama-
tokat, amelyek fontos szerepet toltot-
tek és toltenek be a gyermek- és ifjusa-

gi irodalom, valamint az olvasis nép-
szerlisitésében. Az 6t tematikus részre
bontott gytjteménynek a részét képe-
zi tovabbi tizenhat, a vilag kiilonbo6z6
egyetemein tevékenykedd kutaténak a
tanulmanya, akik munk&jukkal hoz-
zéjarultak ahhoz, hogy ez a folyamat a
mai digitalis vilagban globalis szinten
feltarasra keriiljon. A kotet f6 gondo-
latszala, amely 0sszef(izi a fejezeteket,
pontosan a fent emlitett széls6séges
meglatassal szembeni érvelés, szamos
példan és esettanulméanyon keresz-
tiil bemutatva, hogy a technologia, a
digitalis vilag és az j média, tovab-
bé a hagyomanyos olvasési kultara és
irodalomoktatas nem két egymassal
szemben 4all6 dolog, hanem egymast
kiegészitd jelenség, amelyek a transz-
medialis tartalmakon keresztiil lehe-
tové teszik az Gjabb, nagy szamban ol-
vasé generaciok sziiletését.

Az elsé fejezet az inter- és intrakul-
turalis valtozasok ernydje alatt elem-
zi a leforditott miivek piaci, valamint
eszmei értékét. A forditd6 munkajaban
a kulttraidegen elemek lokalizalasa
a célnyelvi kozonség szdmira mint-
egy tartopillérként tdmogatja a szo-
veg befogadhatosagat. De mi a teen-
dé akkor, ha a szovegnek a forrasnyel-
ven sincs kontextuson kiviili értelme?
Dr. Kérchy Anna a tanulmanygydjte-
mény masodik fejezetében a lefordit-
hatatlan (nonszensz) szovegek lefor-
Alice Tiikororszagban cimi kotetében
megjelent nonszensz vers magyar for-
ditasait elemzi. Mig az Alice Csodaor-
szagban magyarul hat kiilonb6z6 ird
forditasaban latott napvilagot, a kaci-
fantos ,Jabberwocky” verssel csupan
néhanyan birkoztak meg. A forditok
megoldasaikkal kilépnek a papirforma

korlatai kozil, és a szemiink
lattara bontakozik ki a neolo-
gizmus egyik legf6bb forma-
ja. Mig Weores Sandor szerint
a Szajkéhukky ,.bugyborékolva
rang”, a Varr6 fivéreknél Her-
genyorciad ,bihalva csortetett
el6”, Jonai Zs. Balazs Varjtarja
nevii szornye ,morgva érkezett
meg”. A képzelet automatiku-
san arcot, testet tarsit a névhez,
a hangutanzo szavak segitségé-
vel lelki szemeink el6tt latjuk a
teljes jelenetet. A torténet tu-
lajdonképpen nem a szévegben
kel életre, hanem a képzelet
korlatlan vilagaban, ez pedig
nem mas, mint a transzmedia-
litas legkézenfekv&bb forméja.
A kotet masik szerkesztGje,
Bjorn Sundmark a vilaghird
ir6, a fantasy miifaj atyjaként is
emlegetettJ. R. R. Tolkien egyik
legtobb adaptacibban megje-
lent, A hobbit cim{i miivének
svéd illusztracibit veszi a transzmedi-
alis folyamatok gorcsdje ala. A fantasy,
valamint a tudomanyos-fantasztikus
miifaji konyvek taldn azok, amelyek
a legtobb fiatalt olvasasra buzdita-
nak, igy mindenképpen nagyobb sze-
repet és komolysagot kell ezeknek a
konyveknek tulajdonitani. Sundmark
bemutatja, hogy Tolkien vilaga és an-
nak szerepl6i kulturdlis kontextustdl
fligg6en hogyan rajzolodtak ki az els§
forditasokban (a magyar olvas6kozon-
ség Szobotka Tibor A babé és a ké-
s6bbi, Gy. Horvath Laszl6- és N. Kiss
Zsuzsa-féle A hobbit forditasban tud-
ja olvasni), és hogy a Peter Jackson &l-
tal rendezett A Gytiriik Ura és A hob-
bit filmtrilogia akkora befolyassal birt
a fogyasztoi kozosségre, hogy az ezek
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utan megjelent szamitogépes jatékok-
ban, rajong6i illusztracidékon, figura-
kon mind a mozivasznon abrazolt ka-
rakterek koszontek vissza. A virtualis
vilag, ahol az anonimitas nagy el6nyt
élvez, és a gyors megosztas, valamint
gyors gyartas és masolas csupan né-
hany gombnyomaés kérdése, a szerzoi
jogok a transzmedialitas és a forditas
kérdéskorében még mélyen vitatottak.

A konyv Osszességében hianypot-
16 mli a maga szakteriiletén, és az irok
szakértelmiikkel nemcsak korbejarjak
ezt az osszetett kérdéskort, hanem Kki-
emelt jelentfséget tulajdonitanak a
forditadsoknak, bemutatjak a transz-
medialitds tobbrétegliségét, és friss,
Ujszerti megkozelitést kinalnak a pa-
pirforma kontra képernyé kettGsségre.
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VEZERCIKKEK KET CSILLAGGAL

Az oktrojalt alkotmanyrol
sz016 tudositdsok és Havas
Kdroly irdsai a Naplé hasab-
jain

Az Orszagos Magyar Part nem
hivatalos lapja a szabadkai Hir-
lap volt. A napilap hasabjain igy
szamos vezércikk, publicisztika,
helyzetelemzés latott napvilagot
a délvidéki magyarsag legfébb
problémairol, onszervez&désé-
r6l, a kisebbségi létrol, az SZHSZ
Kiralysag keretein beliili megma-
radéas lehetGségeirdl. Ezen irasok
a délvidéki magyar kozélet és saj-
t6 olyan neves képvisel6inek tol-
14bol szarmaztak, mint példaul
dr. Santha Gyorgy, az OMP el-
noke, dr. Nagy Odon, Prokopy
Imre, Strelitzky Dénes vagy ép-
pen Havas Karoly, a Hirlap fele-
16s szerkesztGje. Az 1929. januar
6-an bevezetett kiralyi diktatd-
ra azonban pontot tett az elsé
délvidéki magyar érdekvédelmi
szervezet torténetének végére.
I. Sandor jugoszlav kiraly min-
den nemzetiségi alapon m{ik6dd
part, igy az OMP miikodését is
betiltotta. A Hirlap sem élte tul
sokkal a part betiltasat. A napi-
lap 1929. szeptember 3-an jelent
meg utoljara.

A szintén szabadkai Bacsme-
gyei Naplo, amely a diktattra
éveiben Napl6 cimen jelent meg,
tovabbra is a délvidéki magyar
olvasok rendelkezésére allt. Az 1ij
rendszerben mar nem jelenhet-
tek meg a nemzeti kisebbségek
helyzetét firtat6 cikkek a sajto-
ban. A napilap Ggynevezett két-
csillagos cikkeit olvasva azonban
burkoltan vagy néha nem is olyan
burkoltan megismerhetjiik az
1930-as évek elsd felének legf6bb
tarsadalmi problémait, amelyek
a délvidéki magyarsagot is fog-
lalkoztattak. Ezeket az irasokat
a fentebb emlitett Havas Karoly
vetette papirra. Az egykori fele-
16s szerkeszt§ ugyanis a Hirlap
megsziinése utan a Bacsmegyei
Naplonal talalt 4j allast. 1931-t61
megjelend vezércikkei, amelye-
ket a neve helyett csupan zaro-
jelbe tett két csillaggal jelentetett
meg — innen a kétcsillagos cikkek
neve —, magas szinvonalt irdsok
voltak, amelyek a napi esemé-
nyekre reflektalva sokszor szinte
filozofiai magassagokban jartak

K1

koriil egy-egy tarsadalmi prob-
lémat. Ezek az irdsok gyakran
szoges ellentétben alltak azzal a
képpel, amelyet a kiralyi diktata-
ra igyekezett kozvetiteni a lakos-
sag felé. Ha megvizsgaljuk, hogy
példaul 1931 szeptemberében
— amikor I. Sdndor kiraly meg-
hozta a Jugoszlav Kiralysag uj al-
kotmanyat — milyen tudésitasok
jelentek meg a Napl6 cimlapjan,
és mird6l irt kétesillagos cikkei-
ben Havas Karoly, meglathatjuk
a koztiik 1évo6 kiilonbségeket.

LVerofényes oromre
virradt Jugoszlavia népe”

1931. szeptember 3-an léptet-
te életbe 1. Sandor kiraly Jugo-
szlavia 4j alkotmanyéat. Ez volt
az ugynevezett ,oktrojalt alkot-
many”. A Napl6 még aznap rend-
kiviili kiadasban szamolt be ar-
rol, hogy ,,4j alkotményt kapott
az orszag”. A cimlapon a kiraly
képe mellett I. Sandor kialtva-
nyat kozolték, amelyben az ural-
kodo leszogezte, hogy ,,szent ko-
telessége” és legf6bb célja a nem-
zet és az allam egységének meg-
Orzése. Hozzatette, hogy ez volt
a legf6ébb célja az 1929. januar
6-an bevezetett ,rezsimnek” is.
Akidltvany szerint az azbta eltelt
id6ben sikertiilt elvégezni a fontos
nemzeti és allami feladatokat, és
az orszagot tartos alapokra he-
lyezni. Ezért az eddig elvégzett
munka az uralkodo szerint meg-
engedte, hogy hozzalassanak
az intézményrendszer végleges
megszervezéséhez.

slstenbe és a Jugoszlav Kiraly-
sag jovajébe vetett hittel alkot-
manyt adok a jugoszlav kiraly-
sagnak” — zarta sorait I. Sindor
kiraly.

AKkiraly kidltvanya utan a lap-
ban ismertették az 4j alkotmany
meghozatalanak koriilményeit.
E szerint szeptember 2-an este
a dedinjei kiralyi kastélyban
I. Sandor elnokletével tanacs-
kozast tartottak, amelyen Petar
Zivkovié tabornok, miniszterel-
nok és a kormany valamennyi
tagja jelen volt. A tanacskozast
a kiraly beszéde nyitotta meg,
majd az udvari miniszter felol-
vasta az 4j alkotmany szovegét,
végiil az 0sszejovetel kozos va-
csoraval zarult. A napilap ezu-
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tan ismertette az alkotmany f6bb
rendelkezéseit.

A Napl6 szeptember 4-ei sza-
méanak cimlapjan a Szeptem-
ber 3. cimii, alairas nélkiili vezér-
cikkben az 4j alkotmany megho-
zatalanak torténelmi jelentéségét
méltattak.

»A ver6fényes 6szi napon ve-
r6fényes oromre virradt Jugo-
szlavia népe. Kortorténeti da-
tumma, elhatarol6 és elhataro-
z0 jelentGségli nappa avanzsalt
szeptember 3-a az orszag ana-
leseiben. Ennek a napnak az es-
téjén olvastak fel a dedinjei kira-
lyi kastélyban tartott koronata-
nacson Jugoszlavia Gj alkotmé-
nyat, amely Alekszandar kiraly
Ofelsége fennkolt akaratabol,
hiven a demokratikus érzés ama
hagyomanyaihoz, amelyek Jugo-
szlavia boles uralkod6jat minden
cselekedetben eddig is vezették,
a népképviseleti rendszer fun-
damentumara helyezi orsza-
gunk kozéletét” — lelkendeztek a
vezércikkben.

Szeptember 6-an dr. Hand-
ler Zsigmond Uj alkotmany — 1j
korszak cim vezércikkében ugy
méltatta az Gj alkotmanyt, mint-
ha az egy demokratikus rendszer
alapjait fektette volna le.

»Az1j alkotmany a polgari de-
mokracia elgondolasaibdl sziile-
tett. Felemeld ihlet és hatartalan
joakarat, amely az orszag lakos-
saganak a boldogulas lehetGsége-
it szandékozik nytjtani, sugarzik
ebbdl a jugoszlav Magna Kar-
ta-bol. Ennek az alkotmanynak
a demokracia az alapja” — irta
dr. Handler Zsigmond.

A szerz6 ennél is tovabb ment,
és az alkotmanyban lefektetett
rendszert a két szemben &llo
rendszer elegyeként létrejott 4j
korszakalkot6 formacioként mu-
tatta be.

»,Ha azonban az Gj alkotmany
megfigyelésénél a polgari de-
mokracia fogalma otlik a sze-
miinkbe, akkor a demokracia egy
specialis fajtajaval allunk szem-
ben. Miutan csupan az az 1j po-
litikai vagy gazdasagi intézmény
teszi lehet6vé az egészséges fej-
16dést, a magasabbfokd organi-
zéci6 felé, amely mindig az effek-
tiv jelenbdl indul ki, agy boles
dolognak kell mindsiteniink azt
a tényt, hogy az 4j alkotmany a
vilagpolitika szinterén egymas-
sal kiizd6 polgari demokréacia és
szocialista demokracia sorsdontd
harcanak jelenségével szemben a
jugoszlaviai kozélet tradicionalis
polgari demokréaciajabol indul ki
—magaban hordva egyszersmind
az allami tanacs intézményében
(§. 23.) a jov6 iranyat mutatd
szocialista demokracia magvat,
hogy ezen két kategodria szinté-
ziseként kitermelje a mindenki
szamara boldogulast jelent szo-
cialis demokraciat” — olvashatjuk
a vezércikkben.

A szerz0 szerint az 1ij, szoci-
alis demokracia legfébb jellem-
z8je, hogy a kozéletben mar nem
a politikai, hanem a szocialis és

Patyi Szilard

Havas Kdroly portréja Kolozsi Tibor Szabadkai sajté (1919-1945) ¢im( kényvébél

gazdasagi szempontok fognak ér-
vényesiilni.

A kiralysag polgarai, koztiik a
délvidéki magyarok tébbségének
azonban nem az Gj alkotmany
volt a legf6bb probléméja, hanem
a nagy gazdasagi valsag okozta
megélhetési nehézségek és a nyo-
maban feltAmado szélsGséges po-
litikai mozgalmak. Ezekrol pedig
Havas Karoly kétcsillagos cikkei-
ben olvashatunk b6vebben.

Pillanatképek a nagy
gazdasagi valsagbol

A Napl6 szeptember 15-€i szama-
ban, a Kdosz cimet visel6 kétcsil-
lagos cikkében Havas Karoly, két
erdszakos eseményre reflektal-
va, az 1930-as évek Europajanak
politikai légkorét irta le. 1931.
szeptember 13-an Magyarorsza-
gon Matuska Szilveszter felrob-
bantotta a biatorbagyi viaduktot,
amit a Karolyi Gyula-kormany a
kommunisték ellen hasznalt fel.
Ugyanazon a napon az ausztriai
Stéajerorszaghan egy szélsGjobb-
oldali paramilitaris szervezet, a
Heimwehr, puccsot kisérelt meg.
Havas a robbantas és a puccs ha-
tasara vetette papirra a kovetke-
z6ket:

»Az értelem meghalt. Megol-
ték a frazisok, vagy talan elpusz-
tult a maga félredobottsaganak
felismerésében. A kdosz rémei
szdguldanak Eurépa folott, az
egész vilag folott.”

Néhany sorral lejjebb pedig
igy folytatta:

,Gytloletet tamasztanak
jobbrdl és balrol. A baloldali

eszeveszettek bombakat raknak
a sinekre, a jobboldali Istenté] el-
hagyottak géppuskakat allitanak
fel a munkéasotthon el6tt. A bia-
torbagyi kommunista-bomba és
a stajerorszagi Heimvehr-puccs
ugyanannak az 6riilt pusztitasi
vagynak, gyilkolasi 6sztonnek
a terméke. Azt akarjak jobbrol
is, balrdl is, hogy minden em-
ber agy gondolkozzék, mint &k.
A maguk akaratanak a tébolyo-
dottai. A fékevesztett és értel-
mét vesztett akarat manidkusai.
Fréazisainak boratol megrészege-
dettek és dithongésiik kialtasai-
tol megzavarodottak cselekede-
tei riasztanak benniinket jobbrol
és balrol.”

A széls6séges politikai légkor
mellett tobbszor is irt a nagy gaz-
dasagi vilagvalsag miatti nehéz
életkoriilményekrél. Szeptem-
ber 17-én A kozéposztaly valsaga
cimmel a tarsadalmi kozépréteg
kétségbeejt6 helyzetét vazolta fel.

»A kozéposztaly — tehat a ke-
reskedd, az iparos, az iigyvéd, az
orvos, a tisztvisel6 — minden or-
szagban a lakossag legértékesebb
és legkulturaltabb része. A kony-
veket, a képeket a kozéposztaly
vette, lakasait a kozéposztaly
igyekezett minél szebbé és mi-
nél kulturaltabba tenni, ruhaz-
kodéasra, szinhazra ez az osztaly
koltott a legtobbet. A pénz hiva-
tasat a kozéposztaly értette meg
a legjobban, mert a pénznek az
a hivatdsa, hogy mozogjon és ne
pihenjen se a harisnyaszarban, se
a tresorban. A kozéposztalyban
éppen ezért nem csak a maga-
sabb kulturat jelentette és nem
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csak ezért volt érték. A kdzéposz-
taly volt a legjobb fogyaszto.
Most mintha Eur6pa vala-
mennyi orszagaban devalvalod-
nék a kozéposztaly értéke. Mar
nem fogyaszt6 és kulturalis ere-
jelecsokkent. Nem vesz konyvet,
nem jar szinhazba, nem vasarol
bttort. A megélhetés gondjai el-
hatalmasodtak fol6tte és minden
energiaja kimeriil abban, hogy az
életét egyik naprol a masikra ten-
gesse. A kenyérgond megoli azo-
kat a nagy szellemi értékeket,
amelyeket a kozéposztaly a nem-
zetnek adhat és elsorvasztja azo-
kat az anyagi er6forrasokat, ame-

lyeket a kozéposztaly kulturalis
igényei a nemzet gazdasagi életé-
nek nytajthatnak” — olvashatjuk a
kétcsillagos vezércikkben.

A gazdasagi valsag kozepette
pedig a jotékonyséagra lett volna
a legnagyobb sziikség, de Havas
Kéroly szerint éppen ebbdl volt
hidny Szabadkan. Szeptember
19-én Jotékonysag cimi kétcsil-
lagos cikkében a kovetkezét ol-
vashatjuk:

»Akarhogy is szégyeljiik a dol-
got, a Dobro delo [szabadkai jo-
tékonysagi egyesiilet] valsagban
van, ami bizonyara nem jelenti
azt, hogy a télen nem lesz nép-

konyha. Sajnos, ezen a télen is
lesz nyomorusag, tehat ezen a
télen is kell — talan jobban, mint
maskor — a népkonyha. Csak ép-
pen onkéntes adoméanyok nem
lesznek. Az adakozok kifarad-
tak, jotékonykodas ellanyhult.
A Dobro delo nem kap adoma-
nyokat. Az emberek nem vagya-
koznak a jotevésre.

A jotékonysag ugyanis a jo-
tevésre valé vagyakozas. A jo-
tétemény, a segités csak akkor
jotékonysag, ha lélekben 6nkén-
tes cselekedet. Ha jotékonysa-
gi holgyeknek kell az adomanyt
kimosolyogni, ha éppen hat6sa-

gi noszogatassal lehet csak az ir-
galmas lelkeket segitségre birni,
akkor ez mar nem jotékonyko-
das. Az ilyen adomany rostelke-
dés. Nem éppen cstinya dolog, de
szépnek sem mondhato. Olyasfé-
le, mint az adoéfizetés. Meg kell
lenni. Mert az rendjén 1év6 do-
log, ha valaki pontosan fizeti az
adojat, de azért még nem dicsérik
az ujsagokban.”

Havas Kéaroly szerint pedig a
gazdasagi valsag okozta nehézsé-
geket csak jotékonysaggal lehet
lekiizdeni.

~Ezeket a mostani nehéz id6-
ket at kell szenvedni, ki kell bir-

emberek a tortenelemben 3

ni. Azoknak is, akiknek van még
valamijiik, és azoknak is, akiknek
mar régen nincs semmijiik. Akik-
nek még van valamijiik, ebbdl a
kevésb6l adni kell, hogy megériz-
hessék, megtarthassak azt, ami
még van. Es segiteni kell azokat,
akiknek nincs mijiik, hogy el ne
pusztuljanak, tébolyodjanak a
kétségbeesésben. Mert nincsen
szornylibb és rombolébb erd,
mint az éhség kétségbeesés.”

fgy Havas Karoly cikkeibdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy nem ,ver&fényes 6rom-
re” ébredtek a Jugoszlav Kiraly-
sag polgarai.

Molnar Tibor

 GYERMEKKATONAK A NAGY HABORUBAN

Manapsag a gyermekkatona kifejezés
hallatan legtobbeknek a Fekete-Afrika-
ban a 20. szazad 80-as, 90-es éveiben le-
jatszodott fegyveres konfliktusok jutnak
eszébe. Pedig gyermekek mar az elsd vi-
laghaboruban is részt vettek.

A szerb hadsereg katonaja volt Momdi-
lo Gavri¢, aki 1906. majus 1-jén a Loznica
melletti Trbusnica faluban, sziilei nyol-
cadik gyermekeként latta meg a napvila-
got. Az elsé vilaghabor kirobbanasakor
mindossze nyolcéves volt. 1914 augusztu-
sédban a Ma¢vaba — Szerbia északnyugati
régidja, amelyet északrdl a Szava, nyu-
gatrol pedig a Drina foly6 hatarol — be-
toré m. kir. zagrabi 42. honvéd gyalog-
hadosztalyhoz tartozo, zémében horvat
nemzetiségii katondk megolték a csa-
ladjat. A gyermek a szornyt mészarlast
szerencsés modon élte tdl: apja aznap a
szomszéd faluba kiildte a nagybatyjahoz.
A koborl arvara a szerb Drina-hadosz-
taly 6. tiizérezredének katonai talaltak
ra, akiknek elmesélte szomor torténe-
tét. A tiizérek ,,0rokbe fogadtak” egyen-
ruhat varattak neki, puskat adtak a kezé-
be. Az ezred parancsnoka Stevan Tucovié
drnagy, az 1914 novemberében tisztként
hdési halalt halt Dimitrije Tucovi¢ szerb
szocialdemokrata politikus testvére volt.

A kis Momcilo ezredével 1914 Gszén
részt vett a Cer-hegyen, a Kolubara fo-
ly6 mentén, valamint a Guéevo-hegyen
vivott kiizdelmekben. Helytallasat tize-
desi/kaplari rangfokozattal jutalmaztak.

Bajtarsai — és 6rangyala — a harcok
1915-0s sziinetében, amikor Szerbia-szer-
te dithongott a tifuszjarvany, éberen vi-
gyaztak ra, aminek kovetkeztében elke-
riilte a halalos kor. 1914/15 soran Szer-
bidban négyszazezren betegedtek meg
tifuszban: elhunyt szazezer civil, har-
mincotezer szerb katona, valamint har-
mincezer osztrak—magyar hadifogoly is.

Szerbia 1915 6szén a kozponti hatal-
mak tdmadasanak kovetkeztében 06sz-
szeomlott. Az allamapparatus és a had-
sereg, valamint a lakossag egy része déli
irdnyba vonult vissza. Miutan a bolgar
tamadas elzarta a Gorogorszag felé ve-
zetd utat, a menekiilés Montenegron és
Albanian keresztiil folytatédott. A Dri-
na-hadosztaly — amelynek kitelékében a
kilencéves Mom¢ilo is végigszenvedte a
visszavonulast — az ut6véd szerepét tol-
totte be: folyamatos harcban allt a mene-
kiil6ket 1ildoz6 osztrak—magyar csapa-
tokkal. A domborzati és id6jarasi viszo-
nyok, valamint az alban lakossag ellen-
séges magatartisa miatt a visszavonulas
nagy emberveszteségekkel jart, aminek

kovetkeztében ,haldlmars” néven keriilt
be a szerb torténelemkonyvekbe. A szer-
bek alban golgota (albanska golgota) né-
ven is emlegetik.

A megtizedel6dott szerb hadsereg
maradvanyait, hozzavet6legesen szazot-
venezer alultaplalt, lerongyolodott, beteg
katonéat orosz nyomasra a francidk 1916
januarjanak kozepétdl az alban partok-
rol atszallitottak Korfu szigetére. Kisebb
résziik a tunéziai Bizertébe kertilt.

A Korfu melletti Vido-szigeten, ahol
a jarvanykorhaz miikodott, még sokan
meghaltak, a holttestek zomét a tenger-
be temették. Az életben maradottak — az
orvosi ellatasnak, valamint a megfelel6
taplalkozasnak koszonhetGen — fokozato-
san erdre kaptak. A szovetségesek felsze-
relték az alakulatokat, és jjaszervezték
Oket. A szerb csapatokat 1916 4prilisatol
Szalonikibe szallitottdk, majd hamaro-
san a macedoniai frontra kertiltek.

A legenda szerint egy alkalommal Zi-
vojin Misi¢ tabornok, mikozben csapatai
allasait ellendrizte, 6sszefutott Mom¢i-
loval. — Mit keres itt ez a gyerek? — kér-
dezte a hadvezér a jelen 1év0 tiszteket.
Miutan meghallotta a kisfia torténetét,
parancsot adott, hogy szakaszvezet&vé
léptessék eld.

A macedéniai front 1918. szeptemberi
vet6en Momcilo Gavri¢ alakulata az 4j
délszlav dllam nyugati hataraig nyomult
eldre, ahol az addigi szovetséges olaszok-
kal nézhettek farkasszemet.

A békekotést kovetGen a Drina-had-
osztaly visszatérhetett Belgradba. A ti-
zenkét éves Gavri¢ szakaszvezetd Gjabb
parancsot kapott: irdny Anglia! De mar
nem katonai egyenruhédban, hiszen a
szerb hadiarvak tanulni mehettek oda.
Harom gimnaziumi iskolaévet kovets-
en Pasi¢ miniszterelnok hivasara tértek
vissza a Szerb—Horvat—Szlovén Kiraly-
sagba.

1929-ben Gavri¢ behivot kapott a ju-
goszlav kiralyi hadseregbe. A Slavons-
ka Pozega-i (magyarul: Pozsega) lakta-
nyaban jelentkezett, ahol el6adta, hogy
haboris veteran, aki négy évet toltott a
harctéren. Horvat nemzetiségi eloljaroja
nem hitt neki, hazugsag vadjaval fogda-
ba csukatta, ahol két és fél honapot t6l-
tott. Ennyi id6 kellett, hogy tisztazodjon
a ,nézeteltérés”. Miutan leszerelt, vissza-
tért Belgradba, és kitanulta a grafikus-
szakmat. Megndsiilt, egy papirgyarban
dolgozott.

1941-ben, a Jugoszlavia elleni német
tamadas elGestéjén mozgositottak, és a

Kolasinban (ma: Montenegro) allomaso-
z6 tiizéralakulathoz osztottak be. Hadi-
fogsagba esett, de sikeriilt megszoknie.
1944-ben 6rémmel varta a felszabadito-
kat, de kollaboraci6 vadjaval letartoztat-
tak. Mar-mar kivégzdosztag elé keriilt,
de egy ifjakommunista — akinek a meg-
szallas alatt segitett — tisztazta szerepét,
és szabadon bocsatottak. 1947-ben, ami-
kor a jugoszlav Népfront aktivistai azzal
kopogtattak be hozza, hogy pénzadoma-
nyokat gy(ijtenek Albania megsegitésére,
ezt mondta:

— Nem adok semmit az albanoknak,
mert megéreztem ,segitGkészségiiket”
1915-ben, amikor gyilkoltak benniinket!

Kijelentéséért ismét letartoztattak, és
masfél év bortonbiintetésre itélték.

Az 1970-es évektdl rendszeres részt-
vevGje volt azoknak az utaknak, ame-
lyek soran a szerb veteranok Korfura,
valamint a zeitinliki (ma: Gorégorszag)
katonai temet6hoz zarandokoltak, hogy
tisztelegjenek elesett bajtarsaik emléke
el6tt. 1993. aprilis 28-an, nyolcvanhét
éves koraban hunyt el Belgradban. 2018
ota Loznicaban szobor 6rzi emlékét.

Az Osztrak—Magyar Monarchia kato-
naja volt Elez Dervisevic¢, aki 1901-ben,
tekintélyes kereskeddcsalad sarjaként
latta meg a napvilagot a Szerbia és Bosz-
nia kozotti hatart képezdé Drina folyotol
mindossze 10 kilométerre nyugatra fek-
v6, boszniai Bijelindn. 1913-ban batyja
nyomdokaiba lépve, aki akkor mar he-
tedikes volt, Tuzlan kezdte meg gimna-
ziumi tanulményait. A szarajevoi me-
rényletet kovetfen egy gazdag bosnyak
keresked6, Ademaga MesSié, felismerve
a Szerbia kozelsége miatt a bosnyako-
kat fenyegets veszélyt, a hatosagok jova-
hagyasaval — még nem hadkoteles kort
legényekbdl — négyszazotven tagu sza-
badcsapatot szervezett, és szerelt fel sa-
jatkoltségén. Az alakulat a hatart volt hi-
vatott feliigyelni, és védeni az esetleges
szerb betorés esetén. Ehhez az alakulat-
hoz csatlakozott Elez batyja, Mehmet Ali,
aki hamarosan egy szaznyolcvan fGs csa-
pat parancsnokéava lépett eld.

A habor kitorésekor, tizenkét évesen
Elez is csatlakozott a szabadcsapathoz.

Egy felderit6vallalkozas alkalmaval,
a Drinéan valo atkelés soran Mehmet Ali
elesett a szerbekkel vivott csetepatéban.

1915 méajusaban, amikor a Bosznidban
allomasoz6 osztrak—magyar csapatok je-
lentGs részét az olasz hatarra vezényelték
Olaszorszag egyre valdszintibb hadiizene-
te miatt, Elez kival6 helyismerete miatt a
pragai cs. és kir. 91/1. zaszloalj ttikalauza

Elez DerviSevi¢ a harctéren
lett a bevagonirozas soran. Egy 6vatlan
pillanatban § is felszallt a vonatra, jelen-
léte csak az Isonzonal deriilt ki. A gyere-
ket Alois Martinek zaszléaljparancsnok
vette partfogasaba, akinek a személyes
kiildonce lett. Kés6bb a harcokba is be-
kapcsolodott, egy alakalommal harom
olasz katonat fogott el. Jutalmul, tizen-
négy évesen, tizedessé léptették eld.

A harcok soran stilyosan megsebesiilt,
repesz furddott az allkapcsaba. Bécsbe
szallitottak gyogykezeltetésre. Megje-
lenése nagy feltlinést keltett, a korhaz-
ban Izabella Maria Terézia f6hercegné
(1888-1973) is meglatogatta. Felépiilé-
sét kovetGen vissza szeretett volna térni a
frontra, de nem hagytak. E16bb az Ernst-
haler csalad vette partfogasaba, majd a
pozsonyi kadétiskola hadaprddja lett.

A haboru befejezését kovetben vissza-
tért sziil6varosba. Katonai szolgalataiért
megkapta a 2. osztalyd Eziist Vitézségi
Ermet, a Bronz Vitézségi Ermet, vala-
mint a Katonai Erdemérmet.

A bécsi és magyarorszagi — Izabella
f6hercegnd ekkor Magyarorszagon élt —
tamogatoitol kapott t6kébdl 1925-ben
testvérével mezdgazdasagi termékek ex-
portjara szakosodott vallalkozast alapi-
tott, amely a masodik vilaghabort kezde-
téig sikeresen miikodott. A masodik vi-
laghaborua befejezését kovetGen — egyes
forrasok szerint azért, mert a németek ol-
dalan harcolt a kommunista partizanok
ellen — elhagyta sziil6foldjét, és Sziria-
ban telepedett le. A szir hadsereg tisztje-
ként részt vett az Izraellel vivott fegyve-
res konfliktusokban, katonai palyafuta-
st az 6rnagyi rangfokozatig vitte. 1088-
ban Damaszkuszban hunyt el.
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Amikor néhany héttel ezel6tt
egy nyugat-bacskai kisvaros-
ban megalltam a kocsimmal
egy parkoldban, még fogalmam
sem volt arrél, hogy ropke per-
cekkel kés6bb egy rendkiviil
fontos személyes targyat fogok
megvasarolni. Forré jaliusi nap
volt, a paraval teli, nehéz leve-
g6 vibralt a h6hullamoktol, az
emberek korvonalai olvadozni
latszottak, mint azok a fagyik,
amelyeket a sarkon vettek, és
elégedett arccal tartottak ke-
ziikben, nagyokat nyalintva,
nézegetve a fakat, kirakatokat,
jardara piszkitd, majd tovabbti-
pegbé madarakat, izzadt-ideges,
onfeledten vidam vagy épp me-
lankolikusan elmélyiilt arccal,
elvegyiilve a meginditdan atla-
gos kelet-eurdpai, bajos balkani
délutanban.

Nem célzottan, elére meg-
fontolt szandékkal vettem meg
személyes ereklyének ezt a bi-
zonyos misztikus terméket ke-
rek tiz dinarért, ellenkezéleg:
a pdre funkcionalitas jegyében,
hanyag mozdulattal, mar-mar
oda sem figyelve, a pénzt épp-
hogy csak odalokve az unott
arcd, telefonozgatdé  bodés
holgynek, aki ugyanilyen lezse-
riil passzolta oda nekem a kegy-
targyat. Egy maszkot Kkellett
vennem, ugyanis bevasarolni
mentem, oda pedig — mostan-
sag inkabb mar csak elvileg —
kotelezd ez a pompas arcdisz,
amely vilagoskéken fesziilve fi-
zimiskankon olyan nagy szol-
galatot tesz minden, legalabb
cseppnyire szorongb embernek.
Egy, a kozeli kinaiban vasarolt
napszemiiveggel kiegészitve ezt
a felszerelést, igazi véddpancél
mogott érezhetjiilk magunkat,

Fa
Szdénok

és ha ne adj’ isten még szakal-
lunk is van, igazan elmondhat-
juk magunkrol, hogy sem virus,
sem m4s kiils6 veszély nem art-
hat sem kiszolgaltatott testiink-
nek, sem torékeny lelkiinknek.

Es hogy mi koze ennek az
egésznek a Miivészeti konzul-
tacio ciml képzémivészeti al-
bumhoz? A szovevényes titkot
teljes egészében még nem tar-
tam fel, de annyi biztos, hogy
ezt az omindzus maszkot hasz-
naltam konyvjelz6ként, amikor
a drMarias 55., illetve a Tudo-
sok zenekar 35. sziiletésnapjara
megjelent kiadvanyt lapozgat-
tam; olvastam, nézegettem és
hallgattam. A jubileumi konyv
— amely konyvebb a konyvnél —
f6héséhez mélt6 modon, Osz-
szmiivészeti orgiaként, Marias
jelenlegi iranyvonalara foku-
szalva allit emléket a vajdasagi
szdrmazasu reneszansz ember
eddigi palyafutasanak. Szoveg,
kép és a csatolt Tudbsok-valo-
gataslemez — Buta szeretnék
lenni! — révén zene: komplex él-
mény.

Nem kellett hozza sok idé,
hogy felismerjem: égi jel volt,
amelynek hatidsara a masz-
kot vettem el6 az emlitett cél-
ra: sokkal biztonsagosabb, ha
van nalam egy ilyen védbesz-
koz, amikor elmeriilok ebben a
veszélyes vilagban. Nem tehe-
tem ki magam tual nagy kocka-
zatnak. Gondoljunk csak bele,
mennyire hatastalan lett volna
egy szelet papir, képeslap, egy
rendeltetésszertic  konyvjelzd,

esetleg egy leharapott arcédu-
la az egyik nemrég vett ruham-
rol... Masrészt, magam is hoz-
zajarulhattam az élménykomp-
lexitashoz,

hiszen bizonyos

dolgokat mas fénytorésben la-
tunk-hallunk-tapintunk-szag-
lunk-izleliink, értelmeziink, ha
egy maszk megnyugtato6 jelen-
1étében vetjiik alda magunkat a
sulyos tapasztalasnak. Kisza-
mithatatlan kelet-eurdpai (bal-
kani) hétkoznapjainkban min-
denképp.

Mert a Miivészeti kon-
zultacié egy roppant sulyos
konyv. Mintegy két kilogram-
mot nyomhat, egy masik tipu-
st mértékegységrendszerben
pedig legalabb annyira stulyos,
mint a Basszal! cimd klasszi-
kus, amely altalaban az els6k
kozott jut eszembe, ha a Tudo6-
sok opusa meriil fel egy- vagy
tébbszemélyes tarsalgasaim al-
kalmaval.

Ahogyan arra Keresztury Tibor
fiillszovegként felhasznalt tar-
latmegnyit6ja ramutat, Marias
Béla, az ,utols6 magyar punk”
Onazonos miivész és szabad
ember, aki Ggy nyul témaihoz,
hogy kozben ,athagja a szaba-
lyokat, feszegeti a kereteket”.
Stilusa a miivészettorténet at-
fogd ismerete, illetve a (fGleg
az elmult egy-masfél szazadi)
naggya valt festémiivészek je-
gyeinek allandé felhasznalasa
és ujraértelmezése, valamint
ezek valtogatisa ellenére any-
nyira egyedi, hogy ha egy-egy
képe mellé semmiféle tovab-
bi magyarazatot nem fiznénk,
akkor is felismerné szerzdségét
szazbol kilencvenkilenc ember,
aki latott mar t6le néhany alko-
tast az elmalt tiz évbdl. A szaza-
dikkal nem tudom, mi tortént.
Maga a boritokép a legjobb pél-
da erre az Osszetéveszthetetlen
kifejezésmodra: Orban ,Super-
man” Viktor visszahozza az an-
gol kislanynak a Brexit hiivos
szele dltal elfiyt szivlufijat, és
csak annyit kér cserébe, hogy
sziiljon harom keresztény gyer-
meket Banksy miitermében —
akkor is tudnéank, ki hozta 1ét-
re, ha sem drMarias neve, sem a
fent emlitett Tudésok-lemez lo-
gbja nem szerepelne alatta.

Két allandd jellemz6jiik van
aképeknek, amelyek a kiadvany
gerincét alkotjak: az egyik a té-
mavalasztas, illetve az az ab-
szurd, groteszk, sziirrealis, he-
lyenként dadaista jellegd, szin-
te mindig ironikus és reflexiv
képzettarsitas, amely nagyban
hozzajarul az emlitett felismer-
hetGséghez, a masik pedig az a
(nemritkan forma- és szinvila-
gaban is pop-artos) képi meg-
formalasi méd, amely — le-
gylink barmelyik egykori nagy
mitermében — atit, atsiit az el-
s6dlegesen érzékelhetd, aktu-
alisan kolcsonvett stilusjegye-
ken. Akar Picasso, akar Schie-
le, akar Toulouse-Lautrec, akar
Basquiat bérébe bujik Marias, a
kép legalabb annyira viseli ma-
gan a doktor keze nyomat, mint

a dicsé el6dét, megteremtve
egyfajta madridsos Picassot,
Schielét, Toulouse-Lautrecet,
Basquiatot stb. A stilus kérdés-
korét érintve nem mehetiink el
Gulyas Gabor bevezetd tanul-
manya mellett, amely az alko-
16 életmiivébdl — értelemszeri-
en — a képzémiivészetre foku-
szalva mutatja be azt az alaku-
lastorténetet, amely elvezetett
az elmult évtized terméséig,
amelybdl a mostani album 0sz-
szeallt. Az iras egésze ravilagit,
hogy Marias palyafutasa soran
szervesen haladt a Miivészeti
konzultaciéig, hiszen tarsadal-
mi kérdésekkel (is) rezonalé ér-
deklédési kore és a téméak saja-
tos, a groteszkkel, az abszurd-
dal és az ironikus reflexidval
folyamatosan jatszadoz6 kép-
zOmiivészeti kifejezésmodja vé-
gig jelen volt — ilyen értelemben
a Mitivészeti konzultacié egy-
fajta kifejlete, 6sszefoglalasa és
fontos mérfoldkove az eddigi
életmiinek.

Kieselbach Tamas Helyi ér-
ték cimi el6szavaban a napra-
kész témaérzékenységet fon-
tos jellemzdként emliti Mari-
asnal, mondvan, ,a legérzéke-
nyebb torténelmi, maganéleti,
lélektani idegszalakhoz nyul”,
és nem kétséges, hogy ,évtize-
dek elteltével sokan az § szem-
iivegén keresztiil néznek majd
vissza kozos multunkra”. Fon-
tos tényezd ebbdl a szempont-
bol a befogadhatbsag: az aktua-
lis, sokak altal ismert témak és
iigyek feldolgozasa, személyek
sajatsagos, gyakran mardan
gunyos abrazoldsa miatt nem
kérdéses, hogy a jellemzGen
kevés embert elér6 magasmii-
vészetnél szélesebb kozonsé-
get mozgat meg. A klasszikusok
stilusanak felhasznalasaval pe-
dig még egy vallalast tesz és tel-
jesit be drMéarias; nem tudom,
de sejtem, hogy a szélesebb ko-
zonség korében akadnak, akik
el6bb lattak mariasos Lario-
novot, Baselitzet, Magritte-ot,
Chagallt vagy Malevicset stb.,
mint eredetit...

A Miivészeti konzultdcio
cimre rimel az a bels6 oldalon
elhelyezkeds, mintegy alap-
hangad6 szatirikus és Oniro-
nikus portré, amely alatt ez
all: Védjiik meg miivészettel
a demokraciat! Ez a kijelen-
tés is aldhtizza, hogy drMari-
4s a maga cinikus, mindig két-
(vagy tobb)értelmdi mobdjan
nem fél a politizalastol és a (po-
litikai) moralizalastol, de soha
nem tesz egyértelmt, talsago-
san is kézenfekvd kijelentést
vagy banalis megoldast egyet-
len képével sem: nem véalaszt
ad, hanem kérdést tesz fel, nem
(teatralisan) leleplez, hanem el-
és tovabbgondolkodtat; nem-
csak rogzit, hanem 0Osszefiiggé-
sekre mutat r4, és bar olykor ki-
méletleniil és elkeriilhetetleniil
itélkezik, a végsd megitélés sza-
badsagat a befogadora bizza.

Antalovics Péter

Harom, esetenként négy
elembdl all az album egy-egy
dupla oldala, ezek az elemek kii-
I6n-kiilon és egyiitt értelmez-
ve is miikodé alkotasok. A jobb
oldalon taladlhat6 festmények
mellett balrol egy felkért ven-
dégszerz6 rovidebb-hosszabb
szosszenete all, amely a kérdé-
ses miire val6 ironikus, cinikus
valasz, at- vagy Gjraértelmezés,
kozvetlen modon magyarazod
leiras, személyes hangvételd el-
mélkedés vagy épp anekdotikus
torténet a szerz6 és Marias ko-
z6s multjabol. Ez alatt a szoveg
alatt all maganak a doktornak
a hasonl6 terjedelmi szovege,
amely egyfajta magyarazatot
ad a kép sziiletésérdl, témaja-
rol, problematikajarol, illetve
nemritkan arrél, hogy a fGsze-
repl6k — Soros Gyorgy, Orban
Viktor, Donald Trump, Ferenc
Jozsef stb. — miért épp ennek
vagy annak a klasszikusnak
az alkot6termében bukkan-
nak fel. Az értelmezési hori-
zontot gyakran egy, a bal fels6
sarokban elhelyezked§ szemé-
lyes foto is szélesiti, amely vagy
Mariashoz és élettorténetéhez,
vagy a vendégszoveg szerzdjé-
hez, esetleg mindkett6hoz vagy
egyikhez sem kapcsolodik. Vi-
szont mindenképp tagitja azt a
kort, amelyet mar maga a koz-
ponti festmény is megteremtett
szellemiink latéterén.

Az album drMarias sajat alko-
tasainak magyarazataként, on-
maga értelmezéseként felfogha-
16 esszéjével zarul, amely a Fesd
at a vilagot! cimet viseli. Ebben
a miivész kimondja, ami a fest-
ményekbe, szovegekbe és dalok-
ba burkoltan is gyonyortien atvi-
laglik: ,A miivészet sokat segit-
het abban, hogy mashogyan las-
sunk. Jelképes nyelvezete eleve
olyan, hogy semmit sem mond
ki egyértelmtien és végérvénye-
sen, hiszen a képek nézése, olva-
sésa, értelmezése végtelen vari-
acios lehet6séget rejt. Mert id6t-
len, s az id6 mindig 4j és 1j értel-
mezési perspektivat sziil. (...) Ki
vagyunk szolgaltatva a hatalom
és a politika kénye-kedvének,
allitdlagos joindulatanak, vég-
telen hazugsagainak (...) A mi-
vészet annyit tehet, hogy a sajat
teriiletén, sajat nyelvén ellenté-
madast indit. Sajat térfelén ugy
forméalhatja a politikust, a dikta-
tort, az igérget6t, a hazugot vagy
a sztart, ahogyan csak akarja.”
A doktor valoban ugy formal-
ta képeinek témaéjat, alakjait,
ahogyan akarta: oOntorvény-
en, szabadon, sajat szemiivegén
keresztiil, barmiféle teketoria-
zas és Ovatos mérlegelés nélkiil.
A mi dolgunk, hogy ugyanilyen
moédon szemléljiik, vizsgaljuk,
elemezzik az 6 alkotésait, és az,
hogy — mint arra esszéje végén
felszolit — adjuk hozz4 magun-
kat a képekhez és a vilaghoz,
fessiik at sajat szineinkkel, tor-
téneteinkkel, izléstinkkel az éle-
tiinket, a vilagunkat.
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SZOMORU TARGY - VIDAM MUVESZET

drMarias: Mdveszeti konzultacio.
Magyar MUhely Kiadd, Budapest,
CD-melléklettel.

Brutalisan nagy méretii albumot jelentetett
meg a Magyar Miihely Kiad6 drMarias 55.
és a Tudobsok zenekar 35. sziiletésnapjara.
A kétetben a miivész 160 festménye jelenik
meg 110 dokumentumfotd mellett, plaka-
tok, boritok tarsasagaban. A kettds jubile-
umi album annyira meglepte az egyik ma-
gyarorszagi konyvterjeszt6t, hogy szerzdje-
ként Marias Béla helyett dr. Marias Antalt,
kiaddjanak pedig a Kossuth Kiadot jelolte
meg. (Egyiket sem talalta el.)

Pedig a vaskos album kiérdemelte az
odafigyelést, Kieselbach Tamas galéria-
tulajdonos, miivészettorténész bevezeto-
jétol Gulyas Gabor esztéta terjedelmes és
alapos tanulméanyaig, amelyben Szomba-
thy Balint, drMarids monografusa nyom-
dokan haladva korszakolja az alkot6 kép-
zOmiivészeti tevékenységét, kitér lirai és
prozai irodalmi miiveire és muzsikusi te-
vékenységére, megtalalja vizualis, olvas-
hat6 és hallhat6 megnyilvanulasainak egy-
behangzasat.

A jugoszlav polgarhabor elsl Ujvidék-
r6l Budapestre emigralt alkot6 Bada Ti-
borral, vagyis Bada Dadéval egyiitt ke-
resett j hazat, talan baratsaguk alapjan
tarsitottak drMariast a (neo)dadaista mii-
vészeti iranyzathoz, ami annyiban helyt-
allo, hogy az 6 miivészete is avantgard, és
gesztusmiivészetnek tekinthetd, de inkabb

afrancia ,vadak” kolorizmusat tovabbvivé
anarchizmus szamit {6 irdnyultsaganak.
Erzékeny tarsadalomkritikaval reagal po-
litikai eseményekre, a celebvilag torténé-
seire, a fogyasztoi tarsadalom jelenségeire,
a kultara befogadoi leépiilésére, a kultira
és az ellenkultira megiitkozésére, vélemé-
nyének megfogalmazédsa az ironia felség-
terén jatszodik, eljut a giccsbe forditasig,
remtéséig, a ginyig és a maro, ironikus
parodiaig.

Az utoébbi 6t évben sziiletett alkotasai
két vilagot kopiroznak egymasra: a jelen
kozéleti szereplGinek pop-artisztikus arc-
képét (testképét), mégpedig valamelyik
festézseni stilusdba csomagolva. A fel-
hasznélt, Gjrahasznositott fest6i miithelyek
tulajdonosai kozt magyar alkot6 nincsen,
viszont a modellek zommel a kézelmult
és a jelen kozéleti szerepl6i, mondhatjuk,
idoljai és ikonjai, koztiik Orban Viktor és
a hatalmi elit viszi a primet. Megjelennek
személyek a multbdl, pl. Ferenc Jozsef, Ra-
kosi Matyas, Sztalin, Tito, Kadar, Trockij,
miivészek, blin6zdk, olyan pillanatember-
kék, akiket az egyik kommenteld, a festmé-
nyek mellé megjegyzést ird szerint drMa-
rias emelt ki a feledésbol — akar 6nmaguk
1ényegtelenségébdl —, és tett 15 percre tGjra
érdekessé a festményei altal.

Aprop6: kommentelGk. Ez az album leg-
f6bb érdekessége. A valamelyik festGorias
stilusdban megjelenitett kozéleti szerep-
16k, kulturalis ikonok képeinek mindegyi-
kéhez flizott valaki, ir6, politikus, humo-
rista, barat, miivésztars stb. néhany soros,
altaldban szellemes megjegyzést, miként
drMarias is hozzaszolt sajat vizualis md-
veihez.

Faraszto lesz olvasni, de a teljesség ked-
véért ide kell mésolnom az albumba felvett
irasminiat(irok szerzéinek névsorat: Agos-
ton Attila, Balazs Attila, Baliz Georges,
Banki Akos, Barandy Péter, Benedek Sza-
boles, Békési Laszlo, Bitter Bruno és Iva-
nyi-Bitter Brigitta, Blumm Aaron, Bognar
Attila, Bozoki Andras, Bozsik Péter, Bo-
ddces Tibor, Brecelj Marko, Bukta Imre,
Bus Balazs, Cresswell Peterjon, Csat6 Ga-
bor, Cserna-Szab6 Andras, Csizmadia Ti-
bor, Czaban Gyorgy, Dezsé Antal, Dobrila
Peter Tomaz, efZambo Istvan, Elwell Ste-
phen, Fabényi Julia, Fabry Sandor, Feke-
te J. Jozsef, Fehér Béla, feLugossy Laszlo,

Forgacs Istvan, Flizesi Zoltan, Gerendai
Karoly, Gerényi Gabor, Gyé6rfi Pal, Guli-
sio Timea, Hammer Ferenc, Heller Ga-
bor, Heimann Zoltan, Jankovics Zoltan,
Kacsuk Péter, Kagagyejev Andrej, Kassai
Farkas Akos, Karacsony Gergely, Kaucsek
Bélint, Kenderessy Attila, Keresztury Ti-
bor, Kincses Gyula, Kocsis Andras San-
dor, Kopejkin Nyikol4j, Kovac Boris, Ko-
vacs Gabor, Kozak Gabor, Kozlov Sandor,
Kébanyai Janos, K6halmi Zoltan, Kruppa
Géza, L. Simon Laszlo, Ladik Katalin, Len-
gyel Andras, Lengyel Zsolt, Lévai Balazs,
Lovasi Andréas, Lucas Gary, Lugosi Lugo
Laszlo, Makovényi Ferenc, Mancsiczky
Laszl6, Marossy Krisztina, Marusi¢ Da-
rio, Marias Zoltan, Marton Dani, Mester-
hazy Erné, Mécs Monika, Molnar F. Ta-
mas, Nagy Géza, Németh Balint, Orcsik
Roland, Para-Kovacs Imre, Pataki Agi,
Pandi Balazs, Podmaniczky Szilard, Pok
Attila, Prieger Zsolt, Pritz Péter, Puskas
Istvan, Radnéti Akos, Racz Mihaly, Réatgé-
ber Laszlo, Rockenbauer Zoltan, Rozsonits
Taméas, Rupaszov Tamas, Safar Zoltan,
Salyi Lérince, Sari Laszlo, Schmidt Maria,
Selmeczi Tibor, Skonda Méria, Starking
Jonathan, Svébis Bence, Sugar S. Andrés,
Szab6 Maté, Szadai Karoly, Szalai And-
ras, Széasz Zsolt, Széplaky Gerda, Szegedi
Maérton, Szombathy Balint, Szurcsik Jo-
zsef, Takacs Attila, Till Attila, Tirts Tamas,
To6th Gabor, Tovishazi Ambrus, Trencséni
Déavid, Ungar Péter, Vagvolgyi B. Andras,
Vincze Maté, dr. Vitanovi¢ Dusan, Volgyi
Miklos, Waszlavik Gazember Laszl6, Wei-
ler Péter, Wiszkidenszky Andras, Yossa-
rian Agamemnon, Yu Zemin, vagyis egy-
mastol szakmailag, nyelvileg, foldrajzilag
fliggetlen személyek.

Az album szerkesztési triikkje, hogy
illusztralt torténelemkonyvként is kezel-
het6. A benne felvonultatott alakok torté-
nete szaz éven ivel at. A historiai megal-
lokat drMarias torténelmi és csaladi ese-
ményekre reflektalo szovegei értelmezik.
Egyértelmtien politikai miivészet, amin el-
rohogesélnek a nézok. De mi lesz, ha majd
megértik a milivészetét — teszi fel a kérdést
az egyik kommentszoveg szerzdje, és meg
is adja a valaszt, drMariast egy kevésbé
jovedelmez6 cellafestésre idézik majd be.

Az alkotonak nem csupan az ecset szol-
gél az ironia kifejezési eszkozéiil, hanem a
tolla is. Egyik modelljét ekképpen irja le:

Fekete J. Jozsef

»~Hando Tiindét egyesek az Orszagos Bi-
roi Hivatal elnokeként ismerik, aki vasla-
dyként minden egyes tervét k6keményen
megvalositja. Masok viszont divatdikta-
torként, akiknek a szemében § a radikalis
retro-szocreal-bolesész divatstilus meg-
alapitdja és kiralyndje. Csodalatos azott-
alga-frizurak, mongol iparibavar-stilust
szemiivegek, a legtjabb ecseri piaci tren-
deket is megszégyenit6, mindennél hazia-
sabb otthonkakompoziciok és a vadsaguk-
ban és erotikus kisugarzasukban a metal-
zenészek legvadabb csizmait is talszarnya-
16 cip6eskék jellemzik.”

Ennyit az esztétikarol.

Az elmult évszazad kozos nevezdje a
kozosséggel és az egyénnel szemben elko-
vetett blin. Ezen tilmenden a hazudozas,
hitegetés, amitas, félrevezetés, megfélem-
lités, ami nélkiil talan nem is tudnank élni
Kozép-Europaban. Paradox ez a vilag, hi-
szen éppen lefojtasok nélkiil teljesedhetne
ki a lét. Az alkot6 szerint emiatt kell at-
festeni a vilagot. Ezt a célt szolgaljak ,vi-
daman szornyt, szépen kellemetlen, fel-
zaklatéan szorakoztatd és nyugtalanitéan
sz€ép” rajzai, festményei.

Es akkor még itt van a zenéje. Sz6 sze-
rint ,itt van”, hiszen az albumhoz tarto-
zik a 35 éve tevékeny Tud6sok Buta sze-
retnék lenni! cimd valogataslemeze 17 fol-
vétellel. ,A Tuddésok zenéje szinte minden
tevékenységet vidam koponyegbe bujtat.
Remek hattérzene salétrombanyaszathoz.
Gyermekaltatashoz kivald. Bizakodéva
tesz, asszertivva és proaktivva. A tehenek
tejhozama megugrik. A lakasokba beszii-
rédve mosolyt varazsol az emberi arcok-
ra. Akozépszer behodol” — irta Kovacs Fe-
renc az egyik hirportalon, és emlékezte-
tett, hogy drMarias szerint a zenekaranak
miifaja nem jazzpunk, hanem popkabaré.
Meg kell jegyeznem, én fiilhallgaton is na-
gyon élveztem. Nem kellett hozza salétro-
mot banyasznom.

Végezetiil: drMariasnak onallo killita-
sai voltak Magyarorszag mellett London-
ban, New Yorkban, Pekingben, Szentpéter-
varon, Bécsben, Briisszelben, Pragaban,
prozakoteteit Magyarorszagon és Kindban
adtak ki, mig a Tuddsok lemezeit Magyar-
orszag mellett Anglidban, Szlovénidban és
Oroszorszagban jelentették meg.

A Miivészeti konzultacié pedig onma-
gaban is konyvészeti remekmii.

fm__..................________
KALOZOK AZ IRODALOM VIZEIN

lgy vagy tékéletes - magyar
romantikus film, 2021, 105
perc, rendezte Varsics Péter.

Jules Verne 21. szdzadi magyar
alteregoja, azaz a tOportytiszak-
ért§ Verne Gyula ismeretséget
kot a kiilvarosi Paula Coelhoval
— foglalhatnank Ossze diohéj-
ban, némi maliciaval a Varsics
Péter rendezésében késziilt, Igy
vagy tokéletes cimli romantikus
film torténetét. A malicia a film
forgatokonyvirojanak, Csurgo
Csabanak sajatos humoréat idézi,
ugyanis e frappans irodalmi uta-
lasok: a vernei és a coelhdi is t6le
szarmaznak — a f6szereplGkre vo-
natkoztatja 6ket. A két f6hds per-
sze fanyalogva fogadja egymas
szajabol e parhuzamokat, hiszen

mindketten rendkiviil komolyan
gondoljak a nagybetiis frast, még
ha irodalmi ténykedésiik nem is
tobb (modositott Esterhazy-pa-
rafrazissal élve) az irodalmi vi-
zeken valé kalézkodéasnal.

A torténet néi fGszerepldje, a
Béres Marta altal alakitott Tordai
Kata az Igy vagy tokéletes cimii
onsegit6 konyv iinnepelt szerzo-
je, aki eredeti szakmajat, a névér-
munkat hatrahagyva a tarsada-
lom lelki gyogyitasanak szandé-
kaval spiritudlis kotetek irdsdnak
szentelné az életét; a férfi f6hés, a
Fekete Erng altal megformazott
Somos Andrés pedig egy reklam-
ligynokség kreativigazgatdja, aki
a munkahelyi taposémalomban
valo tortetés helyett ,komoly”
iroként szeretne érvényesiilni.

E vagyardl nem tesz le, annak
ellenére sem, hogy els6 regénye
megbukott, és a kiaddja kihatral-
ni latszik a tovabbi egyiittmiiko-
désbdl. Somos késziilé6 masodik
konyve sem tlinik bizalomger-
jeszt6bbnek az els6nél, penetrans
voltat igazoljak a bel6le késziilt, a
torténet soran idénként felbuk-
kano filmbetétek, amelyek e mozi
mélypontjaiként jocskan probara
teszik a néz6 tiirelmét. Erzékelte-
tik, hogy Somos Andrés valéban
jobban tenné, ha iras helyett to-
vabbra is toportylit kozmetikdzna
eladhat6va egy-egy fogyasztoba-
rat reklamfilmhez. A kiégett rek-
lamszakember raadasul irodalmi
sznob, lenéz mindent, ami nem
szépirodalom, igy megveti az Gj
spiritualis bestsellert, az Igy vagy

tokéletest, és a konyv szerzdjét is.
,Kiilvarosi Paula Coelhonak” titu-
lalja a nét, utalva ra, hogy szerinte
Kata csak egy sokadrangt Coel-
ho-epigon, aki képtelen eredetit
alkotni. Rdad4sul nemcsak a né
munkajat és vilagszemléletét be-
csiili le, hanem a konyveit kedvel§
olvasok értékitéletét is — rettene-
tesen bantja, hogy nem az & kote-
téért rajonganak.

Kitling alapkonfliktust tett
meg kozos filmjiik kiindulépont-
java a Varsics—Csurg6 alkotopa-
ros, hiszen a sikeres lekt{irszerzé
és a sikertelen szépird talalkozasa
szamtalan tréfas szituacio forra-
sa, kiilonosen azt kovetGen, hogy
kibontakozik a bonyodalom. Egy
kozos fotd kapcesan ugyanis elter-
jed a hir a médiaban, hogy Kata

Csik Moénika

és Andréas jarnak, a kreativ rek-
lamszakembernek pedig tamad
egy Otlete, miszerint a kettejiik
viszonyara val6 rajatszassal né-
hetne az § népszertisége is, ami
fellenditené el6z6 konyve forgal-
mat és sikerre segithetné készii-
16, 4j kotetét. A terv kivitelezése
természetesen nem olyan egysze-
ri, mint ahogy elsé pillantasra
tlinhet, hiszen a tobbi k6zott egy
sjoghurtban utaz6” bizniszmen
(Thuroczy Szabolcs), egy nagy-
szaju kolléga (Lengyel Tamas),
egy megesomorlott mikritikus
(Hegedtis D. Géza), egy csélcsap
reklamszépség (Trokan Nora) és
egy dorzsolt kiadovezets (Onodi
Eszter) is belekeveredik az iigybe.
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Az illusztris névsor és a filmbéli
alakitasok alapjan egyarant leszo-
gezhet6, hogy a rendez§ kitling
szinészeket jatszat a legkisebb sze-
repben is. Bar a mellékszerepl6k
karakterei csupan néhany vonas-
sal megrajzoltak, mégis emléke-
zetesek, miikodnek anélkiil, hogy
karikattrava valnanak. Csoknyai
mikritikus szerepében Hegediis
D. Géza egyenesen remekel, a ren-
delkezésére allo par percben 1j
élettel tolti meg a végkifejlet elGtt
kissé megdoccent cselekményt,
mas irdnyba viszi el a giccses le-
zéras felé sodrodo filmet.

A f6szerepeket alakité sziné-
szek kivalasztasa szintén telita-
l4lat, hiszen Somos Andras mo-
rozus karakterének megjeleni-
tése Fekete Ernének testhezallo
feladat, aki a komikus és a dra-
maibb szituaciokban is hitelesen
helytall. Has-vér figura, akinek
segitségével betekintést nyeriink
a kényszerpalyan mozg6 reklam-
szakemberek lehangolo vilagaba.
»Nem ir6 vagy?” — kérdezik téle.

,ir6 is” — vagja ra kényszeredet-
ten, s § maga is érzi, hogy pusztan
az iras révén aligha szerez hirne-
vet, noha a fantaziija meglenne a
torténetszovéshez, akarcsak sziik
két évszazada a modern tudoma-
nyos-fantasztikus irodalom nagy
oregjének, Verne Gyulanak, akit
képzelete egészen a Holdig utaz-
tatott. Somos irdi tehetsége azon-
ban joval szerényebb, mint a ne-
ves francia elbeszél6é volt, igy sza-
mara csak annak reménye marad,
hogy a social media és marketing
latszatvilaganak koszonhetGen
az altala lenézett olvasokozonség
mégiscsak felfigyel silany iroma-
nyara. Korunk irodalomfogyasz-
tasa egyébként sem érték-, hanem
reklamorientalt — sugallja a film,
hiszen leginkabb azok a konyvek
kelenddk, amelyekre vagy amelyek
szerz@jére rairanyul a kozfigyelem.
Csoknyai mtibiralataiban erre ki is
tér, de a kritikus hangja elveszik a
reklamok hangzavaraban.

A Béres Marta altal remekiil
megformalt Tordai Kata éppen

ennek a sztarcsinald reklamdom-
pingnek a haszonélvezdje, hiszen
bar ezoterikus konyve irodalmi
értelemben aligha jobb Somos
konyveinél — az életunt kritikus
legalabbis rendkiviil becsmérld
jelz6kkel illeti —, mégis olvasott,
népszerti. Ahogyan maga a szer-
z6 személye is kozkedvelt, hiszen
sokaknak szimpatikus a minden
pillanatot tokéletesnek beallito
exndvérke, aki végigmosolyogja,
végigkaromkodja és végigfiive-
zi a filmet. Egy kritikus szerint
Tordai Kata figuraja a szomszéd
lany és a nagyvilagi diva keveré-
ke, s néz6ként csak egyet tudunk
érteni e megallapitdssal. Béres
Marta megnyer6 alakitast nydjt,
minden pillantasaval, szemoldok-
randitasaval, fintoraval jatszik,
szinészi eszkoztara szinte kime-
rithetetlen. Ugyanaz a profizmus
jellemzi, amelyet a szinpadon
mar megszokhattunk téle, film-
béli karaktere sokréti, vissza-
fogott és mokas. Remekiil illik a
film sajatos humorahoz, hiszen a

romantikus komédia és a drame-
dy 6tvozésébdl épitkezé Igy vagy
tokéletes nagy erGssége (a sziné-
szi alakitasok mellett) a merész
humora. Rengeteg helyzetkomi-
kum és vitriolos parbeszéd koveti
egymast, Csurgd Csaba forgato-
konyvird (aki a Megdonteni Haj-
nal Timeat cim filmet, valamint
A tanar és az Apatigris cimd so-
rozatokat is jegyzi) egyre rutino-
sabban mozog ezen a humorral
megagyazott terepen. Lathatdlag
igyekszik eltavolodni a hollywoo-
dikliséktdl, és olyan karaktereket,
helyszineket és szituaciokat jelenit
meg, amelyek felismerhet6en ma-
gyarok, mégsem provincialis han-
gulattiak. Mindehhez szikar és 1é-
nyegre tor6 cselekményszovés tar-
sul, valamint tigyes feldolgozasa a
dramai alaphelyzeteknek. A dra-
mai vonatkozasok ugyanis inkabb
csak érintGlegesen meriilnek fel az
elvalt sziil6k mindennapjai, a ra-
kos betegséggel valo szembenézés,
az ongyilkossag, a szexualis zak-
latas betétmotivumszerd megjele-

helydrseg
Csik Monika

nésével. A miifaj szokasos drama-
turgiai elemei tarsulnak hozzajuk,
olyan kotelez6 fordulatok, mint a
szerelem, az arulas, a cselszovés
és a megbanas. Ennyi mindent
nyilvanvaléan nem dolgozhat fel
behatobban egy b6 masfél oras al-
kotas, igy tobb felvetett és ki nem
bontott téma sorjazik benne, ko-
ritéseként Kata és Andras bim-
boz6 kapcsolatanak. Tipikus els6
filmes vonas ez a tematikai sok-
féleség, amelynek kovetkeztében
nem kapunk elegend§ informaci-
ot a {6h6sokrdl, nem ismerhetjiik
meg Oket annyira, hogy egyiitt
érezhessiink veliik. Csupan elszo-
rakozunk rajtuk, meg néha talan
onmagunkon is, hiszen e figurak
a sematikus mtifaji kliséket valds
emberi helyzetté alakitjak, mikoz-
ben mindannyiunk szdmara is-
mer6s szituacidkba keverednek.
Mindezek tiikrében megallapit-
hato, hogy az Igy vagy tokéletes
iide szinfolt a magyar vigjatékok
soraban, aprobb hibai ellenére is
nagyon szerethetd alkotas.

EUROPAI ALKOTASOK A FOKUSZBAN

AZ EUROPAI FILMEK PALICSI FESZTIVALJAN AZ IDEN IS TOBB MAGYAR FILMET VETITETTEK

A szervezGknek nem volt kénnyd dol-
guk, mert tavaly a jarvanyhelyzet miatt
a palicsi filmfesztivalt nem a megszokott
id6ben, jaliusban tartottak meg, hanem
szeptemberben, igy az ideinek az el6ké-
sziileteire csupan kilenc sz{ik honapjuk
maradt. A fesztivalszervez6k azonban
elrettenthetetlenek, és ezt mar szamos
esetben bizonyitottak. A palicsi filmfesz-
tivalt nagyon nehéz id6kben, a kilencve-
nes évek elején hoztak létre, azdta csupan
egyszer maradt el, pénz hijan. 1999-ben,
abombazasok évében is volt filmfesztival,
és mint emlitettiik, tavaly is megtartot-
tak. A 2003-as év mérfoldkovet jelentett
a torténetében, ekkortdl ugyanis kizaro-
lag eurdpai filmeket vetitenek, a neve pe-
dig Eurdpai Filmek Palicsi Fesztivalja lett.
Azidén a 28. filmes seregszemlére kertilt
sor, ezuttal is a szabadkai Szabadegyetem
szervezésében, Radoslav Zelenovic feszti-
valigazgato pedig hangstlyozta, az online
verzi6 szoba sem johet, a fesztival csakis
€16 lehet.

A szervezd6k emellett kiemelten fon-
tosnak tartjak Palicsot mint f6 helyszint,
valamint azt is, hogy Lifka Sandor emlé-
két mélton Grizzék, ezért minden évben
rola elnevezett életmidijjal tiintetnek ki
filmalkotdkat. A fesztival f6 célja az eu-
ropai filmek megszerettetése a kozonség-
gel. 2003-ban még nem volt egyértelmd,
hogy a néz&k kivancsiak lesznek-e az eu-
ropai alkotasokra. Habar azota jelesre
vizsgaztak, dltalanossagban véve az eu-
ropai filmek manapsag is a nagyobb figye-
lemért kiizdenek. Ivan Iki¢ rendezének az
a tapasztalata, hogy nehéz az embereket
becsalogatni a moziba, f6leg olyan alko-
tasokra, amelyek eltérnek a hollywoodi
filmkészitéstol, ezekkel a klisékkel ugyan-
is tele van a fejiink, és nehéz t6liik meg-
szabadulni.

Radoslav Zelenovi¢ kordbban hiadnyolta
a brit filmek nagyobb szamu jelenlétét, az
idén viszont ezek adhattidk meg a feszti-
val keretét.

A nyitéfilm a Kevin Macdonald ren-
dezésében, Jodie Foster és Tahar Ra-
him fGszereplésével késziilt A mauritd-

niai cim( alkotas volt, amely Mohame-
dou Ould Slahi Guantanaméi naplé cimi
bortonfeljegyzéseit vette alapul. A 2001.
szeptember 11-i ongyilkos merényletso-
rozat kapcsan Mohamedou Ould Slahi is
gyanuba keveredett, ezért bebortonozték,
és habar sosem vadoltak meg, tizennégy
évet toltott fogsagban. A palicsi filmfesz-
tivalon Tahar Rahim a legjobb szinésznek
jaro dijat kapta az alakitasaért. A zarofilm
a Roger Michell rendezte The Duke (A her-
ceg) cimi alkotas volt, Helen Mirrennel
és Jim Broadbenttel a f6szerepben. A film
1961-ben jatszodik, és egy nagy lopasrol
sz6l, pontosabban arrél, hogyan keriilt egy
nyugdijas buszsof6érhoz egy tetemes 0ssze-
get ér6 Goya-festmény, mit kezdett vele,
és mi lett mindennek a kévetkezménye.
Mindkét film igaz térténetet dolgoz fel, és
ezt mar csak azért is érdemes kiemelni,
mert ahogyan a mondés tartja, gyakran az
élet irja a legjobb forgatokonyvet.

A megtortént esetekrol késziilt filmek
nem maradnak figyelem nélkiil a palicsi
filmfesztivalon sem. A kritikusok nem-
zetkozi zstirije, batorsagaért és kegyetlen
Oszinteségéért, az elsé filmes Vitalij Aki-
movnak itélte oda a kiilondijat az A Boy
(Egy fit) cim{ orosz dokumentumfilmért.
A fiatal rendezd a sajat életébdl meritett,
elmondasa szerint a film készitése leheto-
séget adott arra, hogy felvegye a kapcso-
latot az apjaval, aki korabban nem volt je-
len az életében. Szerette volna megbeszél-
ni vele a torténteket, de tgy gondolta, hogy
ezt jo lenne kameraval is rogziteni, igy ke-
letkezett a film. Nala talalkozott a szoban
forgo fival is, a féltestvérével, aki a film
f6hdse lett. A kritikusok nemzetkozi zsti-
rije a legjobb filmnek jaro6 dijat Ivana Ma-
rini¢ Kragi¢ Nun of Your Business cimli
horvét filmjének itélte oda, amely szintén
valos torténetet mutat be. Két apacaroél
sz0l, akik gyengéd érzelmeket taplalnak
egymas irant, ezért visszatérnek a vilagi
életbe. A film cime egy erre vonatkozo szo-
jatékis. Mindkét alkotéas a Parhuzamok és
litkbzések programrészben volt lathato, a
palicsi filmfesztivalnak ugyanis két ver-
senyprogramja van, egyik a f6 program,

amely fokuszban levé alkotasokat sora-
koztat fel, mig el6bbi tagabb értelemben
véve kelet-europai tarsadalmi kérdéseket
jar korbe. Az idén a legjobb rendezd di-
jat Ferit Karahan kapta meg, a Brother’s
Keeper (A testvérvédelmezd) cimi torok
filmért, amely egy internatus borzalma-
it mutatja be a rendez6 sajat gyermekkori
tapasztalatai alapjan.

Az 1j magyar filmeket bemutat6 prog-
ramrészben is lathattunk igaz torténet
alapjan késziilt filmet. Herendi Gabor
Toxikoma cimi alkotasa Szab6 Gy6z6
konyvét vette alapul, amelyben a szinész
a tiz évig tarto drogfliggdségérdl ir, a le-
szokas gyotrelmeirdl, valamint arrdl, hogy
mindebbdl hogyan vezette ki 6t Csernus
Imre pszichiater.

Olyan alkotast is megtekinthettiink,
amely fikcios torténetet mesél el, viszont
valosnak vélt esetekre vilagit ra. K. Kovacs
Akos Branka cim révidfilmje a kilencve-
nes évek legelején jatszodik térségiinkben.
A témaja a csecsemdbesempészet, amely-
nek gyanuja kiilonb6z6 eseteken keresz-
til id6rél idére el6bukkan, és a rende-
z6 elmondésa szerint a hetvenes évekig
is visszavezethet6. Az idei Underground
Spirit dijas Ada Solomon hivta fel a figyel-
met arra, hogy fellendiilében van az ilyen,
un. hibrid filmek készitése, amelyek egy-
szerre dokumentaristak és fikciésak. A ro-
man producer emellett azt is hangsilyoz-
ta, hogy egyre tobb a fiatal néi filmalkoto,
illetve a n6ket fokuszba helyez6 alkotasok.
A {6 versenyprogram filmjeinek ttlnyomd
tobbsége is a n6kre iranyult, ilyen volt pél-
daul az idei gy6ztes, a Joachim Trier ren-
dezésében késziilt A vilag legrosszabb
embere cimi norvég film.

A palicsi filmfesztivalon mindig nagy
figyelem kisérte a magyar filmeket és al-
kotokat. Az idén a versenyprogramokban
lathattuk a Természetes fény és a Hasa-
dék cimi filmeket, emellett a Felkésziilés
meghatarozatlan ideig tarto egyiittlétre,
a Het kis véletlen, a Toxikoma, a Hab, a
Post Mortem (amely az els6 nagyobb kolt-
ségvetéssel késziilt magyar horrorfilm) és
az Igy vagy tokéletes cimii alkotdsokat
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is vetitették. Utobbi azért is keltette fel a
szabadkaiak figyelmét, mert a néi fésze-
replGje Béres Marta, aki hosszu ideig a
Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz tagja volt. Az
1j magyar filmeket bemutat6 programrész
az egyik leglatogatottabb.

Megjelennek lassan a pandémiat érin-
t6 filmek is. Egy lengyel dokumentumfilm
a kozelmultra, a tavalyi évre tekint visz-
sza. Ugyanakkor a filmalkotok érezheto-
en besokalltak a jarvanyhelyzett6l. Zrinko
Ogresta horvat rendez6 A kék virdg cimt
filmje a csaladi kotelékekre fokuszal, ha-
rom generaciohoz tartoz6 nék szempont-
jabol. O azt mondta, hogy ez a film sza-
mara menekiilést is jelentett a Covid- és
a migracios témaktol. Mivel mindenhol
csak errél hallani, 4gy érzi, hogy inkabb
alapvet6 emberi dolgokkal kell foglalkoz-
nia, mint amilyen a csalad és a szerelem.
Hasonléan vélekedett az idei egyik Lif-
ka-dijas, Christian Petzold német rende-
z8 is, aki disztopikus filmet szeretett volna
késziteni, miutan azonban atesett a koro-
navirus-fertézésen, és hetekig erétlennek
érezte magat, mar nem érdekli a disztopia,
inkabb az olyan filmek, amelyekben élet,
pezsgés és emberi érintkezés van.

A palicsi filmfesztival nem kelhet ver-
senyre a nagy fesztivalokkal. Am mint
tobb alkoté hangstlyozta, azért szeretik a
kis fesztivalokat, mert van lehetGség be-
szélgetésre, azaltal pedig kapcsolatok ki-
alakitasara. A nagy fesztivalok ezt nem
igazan nyujthatjak.
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