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De nem olyan, hogy meglékeljem

érte mindenféle szavak hordoit,

meg hogy ugy csikorgassam fogaim kozott,
mint egy f6tt marhahast, izomlazas
allkapocsiziilettel.

Nem agy vagyom

haza, hogy valami mesemult

zivatarat képzeljem az égre, domboknak,
kelepelGknek, fecskének-golyanak udvaroljak,
mint aki sajat rozsdas palyajan kering a rézsaszin
ontemetésben.

Es egészen tgy sem,
mint aki izomkonnyeket termel
tarsasagban, mert hazavagyni

Ugy vagyom haza, ahogy a
pad vagyik a deszkajara,
arra, amire még nem iilt egyszerre

eSSZe

NAGYAPA

Nagyapamat nem ismertem, mert egy
honappal a sziiletésem utan eliittte
egy autobusz. Bar ez igy nem teljesen
pontos, mert § egyetlenegyszer latott
engem. Anyam mesélte, hogy sziile-
tésem utan egy zacsko narancsot szo-
rongatva — amely akkoriban ritkasag
volt — ment be hozza a kérhazba, ram
nézett, legkisebb leAnyanak gyermeké-
re, és azt mondta: — Meglatod, ez a le-
anyka fogja tovabbvinni mindazt, ami
nekem fontos.

Nagyapa 72 éves volt 1975-ben. Nem
ismertem, mégis 6t éreztem a legkoze-
lebb mindig magamhoz a nagysziileim

Vajon hanyan lehettiink igy, mi, a
legnépesebb generacio, a Ratké-uno-
kak, olyanok, akiknek nem volt nagy-
sziil6jiik? Mert nem tértek haza a Gu-
lagrol, hadifogsagbol, vagy ha haza is
tértek, hamar meghaltak, mivel a hall-
gatasra kényszeritést nem birtak elvi-
selni, vagy nem tudtak szabadulni az
atélt traumaktol?

En lehetettem volna szerencsés,
mert nagyapa talélt, mindent talélt,
addig a végzetes buszig. Raadasul

6 volt a hibas, le is irta ezt a korabe-
li hat6sag. Sz. A. gyalogos figyelmet-
leniil, koriiltekintés nélkiil 1épett le a
jardarol. Kopogtak a szavak a hivata-
los iratbol: féktavolsagon beliil. Esélye
sem volt.

Egyszer, 10 éves lehettem, siettem
haza az iskolabdl, szamoltam a 1épé-
seket, mint mindig, 1000 1épés volt
az ut haza. Mar a 950. 1épésnél tar-
tottam, amikor egy iitott-kopott bé-
rondot vettem észre a kuka mellett,
de tovabb is haladtam, azt hittem,
nincs k6zom hozza. ApAm nem sok-
kal kés@bb ért haza a hivatalbol, fel
volt dilva, a mindig higgadt, kedves
apam kiabalt anyAmmal: — Miért dob-
tad ki az apad b6rondjét? A bérondbél
csak hullottak kifelé a fényképek, le-
velek. Apam rendezgette Gket, anyam
meg csak allt megkoviilten, és egy sz6
sem hagyta el a sz4jat, pedig mindig
sokat beszélt.

Anyam nem szerette nagyapamat,
mindig csak gy emlegette, az Oreg,
és eltorzult az arca, mikor kimondta
ezt a szo6t. Gyerekként arra gondoltam:
vajon nagyapa mindig éreg volt? O so-

sem volt fiatal? Milyen lehetett mindig
oregként élni?

Sosem értettem, miért gytlolte
anyam, és minél jobban nem szerette
6t, én annal inkabb igen. Nekem nagy-
apa volt a példakép, aki Eotvos-kollé-
gista volt, aki bejarta motoron Eurépat,
és minden vasarnap a Gerbeaud-bdl
hozta a siiteményt, akkor Vérosmar-
ty Cukraszda volt, de 6 csak Ger-
beaud-nak hivta, mindig négy minyont
véalasztott, jusson egyforman minden-
kinek. Esténként franciaul olvasta a
Vilagtorténelmet, ami igy egyiitt kii-
16n6sen izgalmasnak hangzott, a vilag
torténelme, rdadéasul franciaul.

Ugy éreztem, mindig ott lebeg fe-
lettem nagyapa 6v6 szelleme, akkor
is, amikor azt a palyat valasztottam,
amit 6. Irigykedtem az unokatestvé-
reimre, akikkel feln6tt koromban djra
megtalaltuk egymast, meglett embe-
rekké valtak mar, mindig azt mesélték,
nagyapanal olyan csoda jatékok voltak,
ma is emlékeznek ra. Es én nem jatsz-
hattam a jatékokkal, sosem.

Aztan meghalt anyam is, hossz1, ne-
héz haldokléasa volt, hivta segitségiil

Téth Eszter Zsofia

mindazokat, akik &tmentek mar a fény-
be a csaladbdl, de nagyapamat nem.

Anyam haléla utan a lakasaban ku-
tattunk kamasz fiammal jelek utén,
hatha hagyott még itt valamit nekiink
atravaléul az anyam. Es akkor meg-
talaltuk az tit6tt-kopott bérondot, egy
kép kandikalt ki beldle, rajta nagyapa
lathato, gyermekként. A kép tugy volt
bekeretezve, hogy nagyapa rairt egy
részletet egy Ady-versbdl:

Az a kisfia jar el hozzam
Mostanaban, nevetve, holtan,
AKki voltam.

(..

Véniil6 arcom nézi, nézi
Csodalva s konnyét ejti egyre
A szememre.

RAam nézett a fiam, és azt mondta:
anya, most mar itt az idd, hogy nagy-
apa képét kitegyiik a falra, majd bever-
te a szoget, és feltette a képet. Nagyapa,
most mar igy vigyazol te rank, mindig.
Kamasz arcod néz le a fiamra, aki elGtt
ugyanugy ott all az élet, mint el6tted
allt, majd szaz éve.
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PETOFI,, EMLEKKONYVBE”-KOLTESZETE

Volt életiikben emlékkonyviik, més, erdélyi szoéval
emlékeskonyviik, azaz szép, szines kotés albumuk?
Csupa fehér lappal, melyek hivogatéan tekintettek
osztalytarsak, jo baratok, csaladtagok verses vagy
prozai bejegyzéseire? Esetleg viragdiszekt6l koriil-
Ovezve vagy inicidléval kezdett, szépen formalt bet(-
kkel? Végiglapoztak-e egy-egy tjabb bejegyzés utan
a versrészleteket vagy aforizmakat? Azutan élettatjuk
joval késGbbi szakaszain kézbe vették-e, emlékeket 1j-
raidézve, esetleg gyermekeiknek, unokaiknak is meg-
mutatva? Vagy ott lapul, porosodik valamely fidk al-
jan, szinte elfeledve, vagy a konyvespolc hatsé sora-
ban elkall6dva?

Nagymamak, anyukak valoszintileg konnyel a sze-
miikben tekintenek vissza lanykoruknak erre a rek-
vizitumara. Férfiaknak ugyanis kevésbé volt és van
emlékkonyviik. Pet6fi idejében azonban ez egy Kkicsit
masképp volt, ezért a koltd legelss ilyen kolteményeit
Szeberényi Lajos, Torok Gyula, Neumann Kéaroly, Kol-
mar Jozsef emlékkonyvébe irta 1839—42 kozott Sel-
mecbanyan, Pozsonyban és Papan.

Az ,Emlékkonyvbe”-koltészet tudoméasunk szerint
Ujkori taldlmany, a 17—-18. szazadtol tarthatjuk nyil-
van, el6szor féuri, azutan nemesi és polgari csaladok
korében. Megvallom, nem nagyon ismerem folklorisz-
tikgjat. Annyit tudok csak, hogy Liber amicorumnak
nevezték latinul (Baratok konyve), de el6fordult az Al-
bum amicorum megjelolés is. Német nyelvteriileten a
Stammbuch sz6 terjedt el, bar ez a targy kicsit mas
volt: kemény kartond, szélesitett mappaba helyezett
lapok gytijteménye, melyet hazassagkotéskor az ifji
par egyesitett (Stammbuch der Hochzeit). Széles ko-
riivé a 19—20. szazadban valt, és egyre inkabb tulajdo-
nosa kedvenceinek bejegyzései felé fordult az iranyti-
je, késébb nemritkan az autogramgyijteményekig, de
ezek mar nem igényeltek diszes kotést, egy fiizetben
vagy noteszben is elfértek.

Az els6 négy, férfiak emlékkonyvébe irott, altaldban
mértékes versei utan jobbara lanyok és asszonyok tet-
tek Pet6fi elébe albumokat. Igy lehettek azutan ezek
a koltemények a férfi és n6 kozotti jo baratsag emlék-
jelei, meghitt megszolitasok vagy koszonetnyilvanita-
sok, melyeket azutan tulajdonosaik biiszkén mutogat-
hattak barataiknak és utédaiknak. A Szendrey Julia
emlékkonyvébe irott (egyébként messze a leghosz-
szabb) koltemény utan Petéfi befejezi a holgyeknek
sz0l6 emléksorokat, Gjra férfiak albuméaba szo6l6 be-
jegyzések kovetkeznek, Frankenburg Adolfnak, Buri-
an Palnak, valamint az Egy konyvarus emlékkényvé-
be tulajdonosanak, Stahel-Szamwald Gyulanak. Ezt a
sorozatot mindossze egy férfi szakitja meg, de a neki
sz016 koltemény annyira jelent6s, hogy nemcsak idéz-
niink, de elemezniink is kell, s6t ezutan kiilon fejeze-
tet nyitni az ugyanazon cimzettnek irott hatalmas Pe-
téfi-verssel, mely az ,,Emlékkonyvbe”-bejegyzés utan
két és fél évvel sziiletett.

Ez a kitlintetett ember a felvidéki Adorjan Boldi-
zsar. Mindmaig megmaradt sotétzold, bdrkotéses
tokban 0Osszegy(jtott emléklapjainak gytjteménye,
amelynek elsé oldalan Pet6fi Sandor verse all 1845.
jinius 3-arél — a Pet6fi-0sszesben A. B. emlékkony-
vébe cimmel. Majd csupa nagy hird szerz6 kovetke-
zik, Gaal Jozsef, A peleskei nétarius szerzdje, Megyeri
Karoly szinész, Erdélyi Janos kolt6, esztéta, irodalom-
torténész, Kuthy Lajos regényird, Nagy Ignac, Egressy
Gébor szinész, Vahot Imre lapszerkeszt8, Czakd Zsig-
mond, Gorove Istvan, Szigligeti Ede szinmir6, Baro
Kemény Zsigmond regényird és gondolkodo, s végiil,
a tizennegyedik lapon a leghiresebb, Vérosmarty Mi-
haly, aki talan 1842 &szén az 4ltala mar évekkel el6t-
te megismert Adorjan Boldizsarnak a kovetkezd, leg-
szebb onvallomassal is feléré négysorosat irta:

Kolt6 lenni ha vagysz, kolts el bubanatot és bajt,
S tartsd meg 6romdijal, amit az élet ajanl:
En mésoknak adam 6romét rovid életidémnek,

S rajta nevet szerzék és 6rok életii kint.

Ki is volt ez az Adorjan Boldizsar, hogy Pet6fit nem
is egy, hanem két kéltemény megirasara is ihlette?

Petéfi legjobb baratjahoz, Varady Antalhoz hason-
l6an egy a ma mar névtelenek koziil, akik kolténk pa-
lyajara jelentékeny hatéast gyakoroltak, nem annyira
miiveikkel, mint emberi 1ényiikkel, személyiségiikkel,
sorsukkal. Adorjan Boldizsar a Rimaszombat melletti
Gortvakisfaludon sziiletett 1820-ban, tehat harom év-
vel volt csupan idGsebb Pet6finél. Koran kezdett ver-
selni, prozat, tarcat is irni, ezeket bekiildte Vorosmar-
tynak és Bajzanak, k6zolték is 6ket. Pet6fi vidéki atjan
ismerte meg 1845 tavaszan, miutan baratai a meghalt
Csap6 Etelke gyasza folotti fél megtébolyulasaban vi-
déki helyszinekre kiildték.

Annyira megkedvelték egymast, hogy késGbb Peté6fi
mutatta be személyesen is a pesti tarsasagban, majd
miutan Adorjan letette a lantot, 1848 legelején Pet6fi
hatalmas episztolaval fordult hozza. Cserébe Adorjan
GOmor varmegye tablabirajava jelolte és valasztatta is
meg Petdfit. Adorjan Boldizsar érzékeny, magas, noha
gyenge testalkata férfi volt, aki végiil is nem a mi-
vészet, hanem a joggyakorlat mellett dontott, és kii-
16nboz6 allasokban helyezkedett el, 1850-ben meg is
nésiilve. JelentGs tisztségeket toltott be egyébként ko-
ran bekovetkezett, 1867-es halalaig.

Pet6fi mindkét hozza irott versében emlékezetes ars
poeticat hozott 1étre, ezekbdl most az elsét idézziik:

Kalmariddket éliink mostanaban,

Egy pénzdarabnak nézik a vilagot,

S ha a vilag pénz, a kolt6 mi rajta?

A kolt6 — mondjak — hasztalan penész csak.
Pedig a kolt6 a kiralyi kép a

Vilag tallérjan... nem, kiralyi kép sem!

O a tallérnak csengd, tiszta hangja,

Szép szellemrésze a hitvany anyagnak. —
Légy biiszke ra, hogy kolt6nek sziilettél.

Igen jelents koltemény ez, tobb szempontbdl is,
az ,Emlékkonyvbe”-lirabol egyediil a Kovdcs Janos-
néhoz foghaté hozza. Mit is mond Pet6fi? A feudaliz-
mus és a kapitalizmus hataran allva roviden és vels-
sen megfogalmazza a személytelen pénzben rejld, de
minden egyes emberi személyre kihato veszélyeket.
A kolt6t kiviil 1atja mindezen, ,hasztalan penésznek”
nevezve. Azutan helyesbit a megfogalmazason, és a
pénzdarab masik felén kiralyi képnek kivanja lattatni
a koltot, azt is gyorsan visszavonva azonban, de csak
azért, hogy még hatalmasabb szintre emelje az emberi
érzések és gondolatok kidalolbjat: ,O a tallérnak csen-
g0, tiszta hangja”, majd Gjra nekirugaszkodd fokozas-
sal: ,Szép szellemrésze a hitvany anyagnak.” Aligha

Reisinger Janos

van sommasabb megfogalmazas Petdfi koltészetében,
néhanyat majd emlitiink a mintegy harminc-egyné-
hany ars poeticabol. Ezutan kovetkezik az azbta szal-
16igévé valt sor: ,Légy biiszke ra, hogy koltének szii-
lettél.”

A Kkoltészetnek ez az éteri magassagokba emelt, fi-
nom lendiilettel végrehajtott mutatvanyon alapulé be-
mutatasa mintegy gejzirként tor el6 a szerz6ébdl. Meg-
el6legezi A magyar politikusokhoz irott hatalmas
szamvetés legszebb részét:

Hozzatok képest, mikor égtek,
A kolt6k kicsiny csillagok,

E messze csillaml6 szikraknal
Szazszor nagyobbak langitok;
De hamvatokat is midén mar
A szell6k régen elvivék,

A tavolsagban a kis csillag
Még akkoron is egyre ég.

Tanuljatok meg, mi a kolto,

Es banjatok szépen vele,
Tanuljatok meg, hogy a kolté
Az istenség szent levele,
Melyet lekiild magas kegyében
Hozzatok, gyarl6 emberek,
Amelybe 0rok igazsagit

Sajat kezével irta meg.

Meglatasunk szerint ez a kilenc sor Pet6fi legna-
gyobb emlékkonyvbe irott verse.

Nem érdektelen fellapoznunk az 1844 karacsonyan
keletkezett Cs. E. kisasszony emlékkonyvébe cimi
négysorosat sem, melyben Pet6fi megsejti a megsze-
retett lany korai halalat, mely alig két héten beliil be
is kovetkezett. Sz6lunk majd a Cipruslombok Etelke
sirjarol kotetrdl is, ott részletesebben foglalkozunk a
kérdéssel. Jelent6snek tarthatjuk a 7. M. kisasszony
emlékkonyvébe Nagykarolyban, 1846 Gszén szerzett
versét is, hiszen Térey Mari nélkiil talan a Julia-sze-
relem sem bontakozhatott volna ki a maga teljes gaz-
dagsagaban s talan hazassagban végz6do alakulasa-
ban. A Burian Pal emlékkonyvébe cimi egysorossal
is érdemes foglalkozni, a szakirodalom tjabban tisz-
tazta a cimzett mibenlétét is. (Jakd Zsigmond: Burian
Pal, Erdély els6 antikvariusa. In R. Vdrkonyi Agnes
emlékkonyv, ELTE Bolcsészettudomanyi Kara, Bp.,
1998, 523-535. 0.)

Aki az ,Emlékkonyvbe”-koltészetérdl részleteseb-
ben érdeklédik, Gomori Gyorgy tanulmanyat ajanljuk
figyelmébe. (Pet6fi Sandor emlékkonyvi bejegyzései
tiikrében. Forrds, 2018. januér, 50. évf. 1. sz.)
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CIVILIZACIONK ACHILLES-SARKA

A legnagyobbnak, a legeré-
sebbnek is van gyenge pontja,
senki nem Kkeriilheti el sorsat
— lizeni az Orok igazsagot az
6gorog mitosz. Mindenki is-
meri az 6gorog mitologia trojai
hdésének, Akhilleusznak nevét.
A sebezhetetlennek hitt hds,
akinek anyja a tengerek isten-
ndje, apja egy halando kiraly.
A sziiletendd fitrol szolo joslat
szerint fiatalon fog elesni egy
csataban. Anyja, hogy a joslat
beteljesedését elkeriilje, meg-
fiirdette fidt az alvilagi Sztiix
folyoban, ezzel téve 6t sebez-
hetetlenné. Mivel az istennd a
sarkanal tartotta a kis Akhil-
leuszt, sarka szaraz, igy sebez-
het6 maradt. Végzetét nem ke-

Héesésben

riilhette el, a trojai habortiban
egy, a sarkat eltalalo nyilvesszo
végzett vele.

Tréja hésének személye és
legend4ja nem csupan szamos
miivészeti alkotas ihletGje, ne-
vét az emberi sarokhoz csatla-
koz6 hosszanti inszalag is 6rzi.

Akhilleusz Homérosz leira-
saban fehér, aranyhajt, gorog
férfi volt. Ez természetes. Ez
evidencia. Gondolhattuk egé-
szen a kozelmultig. Ugyanis ha
valaki a Netflix és a BBC 1j, tro-
jai haborurdl szo6l6 sorozatabdl
ismeri meg hdsiinket, a képer-
nyordl egy fekete férfi alakja
koOszon vissza az 6gorog harcos
képében. Fekete gorog. Ugyan-
ez a helyzet a sorozat fGistené-

vel, Zeusszal és Patroklosszal
is. Nem, ez nem parodia.

Itt meg is allok egy szora.
Nem gondolom, nem allitom,
hogy a bérszin vagy az embe-
rek kozotti barmilyen faji, val-
lasi, etnikai, beéallitottsagbeli
kiilonbség befolyasolja a sziné-
szi vagy barmilyen egyéb ké-
pességet, tehetséget. Nem gon-
dolom, hogy a bérszine miatt
barkit barmilyen diszkrimina-
cio6 érhet. A tolerancia, egymas
elfogadasanak a lényege éppen
az, hogy tgy fogadunk el min-
denkit, ahogy van. Akhilleuszt
példaul fehér, gorog férfiként.

Az elfogadas alapja nem le-
het a pozitiv megkiilonboz-
tetés, diszkriminaci6. A sok-

szinliség elfogadasanak vezér-
elve nem lehet az er6szakos
»egyszinlisités”, a homogeni-
zacid, az egyenlGségjel erdlte-
tett kitétele. A szolasszabadsag
vesszéparipaja nem lehet fogal-
mak kriminalizalasa, cenzura-
zasa. A lathato, tapinthat6 va-
16sag megtagadasa, szandékos
szem el6l tévesztése nem lehet
az igazsag épit6kove.

Ami a szemiink el6tt zajlik,
az egyszerien torténelemhami-
sitas egy mézesmazos szavakkal
atitatott kenddvel takarva. Ak-
hilleusz csak egy példa a sok ko-
zil. Van mar meleg Jézus (!), fe-
kete Boleyn Anna, és sorolhat-
nam. Hogy ez miért rossz? Mi-
ért nem mindegy, hogy milyen
egy torténelmi karaktert alakito
szinész bérszine? Miért nem a
szinészi teljesitmény, a karakter
bemutatott tulajdonsagai alap-
jan itéliink? Azért, kedves olva-
s6, mert hazug. Es ami hazug,
nem lehet a mindenkori j6 pil-
lére. A szineket nem teszi sem-
missé, ha ugy dontiink, nem
latjuk 6ket. Onmagunk &tveré-
se ez. Szinek ugyanis vannak, a
természet alkotta 6ket, igy kell
elfogadnunk.

Lesz-e vajon Nelson Man-
dela vagy Martin Luther King
életét feldolgozé film, ahol a
fGszerepet azsiai vagy fehér
szinész kapja? Mikor jutunk el
oda, hogy Marilyn Monroe-t
egy azsiai férfi alakitja? Vagy
lehetne mondjuk Muhammad
Ali egy fehér, keresztény né.
Mosolyog, kedves olvas6? En is
mosolyognék, ha nem ez lenne
a mai elfogado, tolerans valo-
sag. Ha szandékosan nem lat-
juk a kiilonbséget zold, piros,
kék és rozsaszin kozott, nem
felvilagosultak, nem elfogado-
ak lesziink, hanem vakok. Ne
mondjak nekem, hogy a vaksag
hi szolgéja a tisztanlatasnak.

Holnap vajon tandi lesziink a
White Lives Matter mozgalom
megalakulasanak? Az egyenld-
ség jegyében? Milyen tarsadal-

Szerda Balazs

mi, politikai visszhang fogad-
n4? Ha minden élet egyforman
szamit, miért tidvozlends egyet
hangstilyozni? Es miért csak
azt az egyet? Miért lazad fel és
tiintet egy szervezet, amely a
nevében a fekete sz6t hordozza,
akkor, mikor ez a ,tiltott sz6”
maéshol hangzik el? Miért paro-
sul ehhez ekkora tomeg? Miért
igazolja az emlitett mozgalom
lazadéasa boltok kirablasat, em-
beréletek kioltasat? Tovabbra
is az elfogadas, a tolerancia, az
egyenlGség jegyében.

A malt elhazudasa a jovot
assa ala. A mézesmazos, szépen
csengé mantra, amivel latszo-
lag betemetjiik az arkot, csak
szélesebbre, mélyebbre assa
azt. Hollandidban fekete iro
miivét nem fordithatja fehér.
Holnaptdl a fekete nem olvas-
hat fehér irot és forditva? Hol-
naputan lesz majd film, amelyet
csak egy bizonyos etnikumhoz,
vallasi kozosséghez tartozo ko-
zonség tekinthet meg? Nem
emlékeztet ez valamire?

Emberek vagyunk. Eurépai-
ak, afrikaiak, azsiaiak, feketék,
fehérek, ndk, férfiak, magya-
rok, németek, szerbek, keresz-
tények, hinduk, muzulméanok.
A tolerancia a kiilonbségek el-
fogadasat jelenti tgy, hogy
minden és mindenki az marad,
ami. Ha valaki a t6bbi f6lé he-
lyezi magat, bilint kovet el. Ha
valaki alabbvalonak tartja a
masikat, ugyancsak vétkezik.
Ha valaki masnak hazudja ma-
gat vagy masokat, az embert, a
torténelmet — hazudik. Arulast
kovet el. AKki ezt tiiri, elhallgat-
ja, vagy ehhez asszisztal, a leg-
nagyobb biint az koveti el.

Ha tudatlanul is, a hazug-
sag, a szandékos félrevezetés, a
hamis meggy6z6dés vitorlaja-
ba fijja a szelet. Azokéba, akik
most kifeszitett ijjal vették cél-
ba civilizacionk Achilles-sar-
kat. Természetesen az elfoga-
das, a sokszin(iség, a tolerancia
jegyében.

MINT A HALOTTNAK A CSOK

Bence Lajos
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F. gyorsan id§sodé édesanyja ,gonosz-
sza valasanak” folyamatat nap nap
utdn sajat bérén tapasztalhatta: pél-
daul akkor, amikor szolgalatba in-
dult, s az ezerszer elprobalt uzsonna-
csomagolasaban, gyakran magaban
az uzsonna Osszetételében is hiba-
kat észlelt. Igy példaul a szalvéta he-
lyett szines, azbeszt-cinkkel és egyéb,
a nyomtatis altal a festékkel bevitt
anyagokat tartalmaz6, mérgekkel teli-
tett ijsagpapirba csomagolta. Maskor
meg a mélyhiitd legmélyérol elékeriilt
kolbasz és szalonna vagy huasdarab
keriilt a csomagba, amelynek kicso-
magolasa utan a tomény mennyiségi
fokhagymaval atitatott hisszag kozt
egy idegen izre szagolt ra. Ilyenkor a
L~wvénasszony” volt a legenyhébb kife-

jezés, amit az anyjara mondott, mas-
kor meg egy artatlan rutinvizsgalatrol
sz016 egyszerl kérdést anyja egészség-
iigyi és korhazi kezeltetésérol a kurta
»a rosseb eszi’-vel intézett el.

Voltak persze hevesebb szocsata-
ik, verbalis Gsszecsapasaik is, amit az
egész nemet érint6 gyalazkodasnak is
fel lehetett volna fogni, Ggymint: — Any-
ja, nem tudod, hova tetted el a palacsin-
tastit6t, cigdnypecsinyit akarok siitni?

Szoval ilyen és ehhez hasonld, kol-
csOnos sértések sokasiga és az egyre
stirtisodé edénycsorgés és sodrofapar-
baj jellemezte késdi egyiittlétiiket, mely
sokkal békésebben is alakulhatott vol-
na, mint alakult. Kiilonos tekintettel a
végs6 bucstra, mely kardcsony tajan
tortént meg F. elhalalozasaval.

Egész december a gyilkos kor alta-
li betegség jegyében telt. A nyelni mar
nem tudo, kiviilr6l étkeztetett, egy-
re fogy6é ember oly nehezen varta az
év legvégére tervezett disznd levaga-
sat. A karacsonyi iinnepek kozeledté-
vel a fesziiltség kezdett eluralkodni a
csaladban, any6ésom temetésén mar a
zord id6 miatt nem vett részt, de maga
az id6 sem mutatkozott tal kegyesnek
a disznd levagasara.

A karacsonyt még megérte, az utana
kovetkez6 id6szakban azonban gyor-
san romlott az allapota. Mar csak a ci-
garetta tartotta fenn. A reggelente a
szomszédoknal elfogyasztott kupicarol
mar régen lemondott. S a diszn6vagas-
ra kiszemelt nap hajnalan elhunyt. Te-
metésén a ,Kozelebb, kozelebb, Uram

hozzad”-ot énekelték a falusiak, a friss
sirra a december végi, végleg megnyu-
godott idgjaras, amolyan égi jelenlét
jeléiil, a nap lenyugvo fényét hintette.
A magara maradt édesanya néhany ho-
nap mulva ment utdna. Kozos csaladi
sirjukban végképp megbékéltek...

Azobta sem hagy nyugodni: hogyan
mérgesedhet el a viszony egy csaladon
beliil, a kiilvilag szemében végteleniil
szeretetre méltd két kedves és segitd-
kész ember — jelen esetben anya és fia
kozott? Ilyenkor a milt traumaibél bg-
ven részesiilé emberek nehéz utdélete
jut eszembe, valamint a csak nagy ké-
séssel, a rendszervaltassal érkezd jo-
vatételi szandék, mely sok esetben
csak annyit ért mar, mint a halottnak
a csok.
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Szogi Csaba

Vissza ne nézz, angyal!

Nyar

Kivert kutya a tomb elGtt.

Hold helyett az erkélyfényeket
nyivi a vacogb nyaréjszakaban.
Tegnap a lépcs6hazat vadul
vonitva dilta fel, asszonyidegek
arénajiban torve meg az 6rok
csendet, mit a falkatorvény

eldir veszett korcsok szdmara.
Macskaldrma, macskanyerités, torj
darabokra, megjottem, vaskos
homlokom az ajtddat beszakitja,
miel6tt nyatgathatnal, 4llj odébb,
enyém az ajult padlo, tiéd az
almatlansag vankosa, a holtak
kelletlen ébredése, iilj csak meg a
penészes mennyedben, s hagyd
végre elnyGjtézni kimeriilt testemet
a boldog karhozatban szunnyadé
nemlét 6lén.

Léabfejét kulcsolja goresos iméara,
arccal a kopott fal felé, nincs még
tudataban: ebben az életben most
igazan teljes elGszor — és utoljara
egyszersmind, 0, santa kutya!
Nedves selyemérintés a tarkdjanal,

barsonyok barsonya s6hajt minden
érintésben, Am § aluszik, szdérrel
szegett pofajan morgo nyal csorog
a patyolat paplanra, hideg 4lméaban
labujja meg-megremeg, kaparja a
vakolatot, sejtjeinek sovar sajgasa
a vakon elhintett sosivatagba vész.

Osz

Girhes eb, te, mit vesztettél?!

A szeles kapualjbol baAmulhatsz

a sarkon elkanyarodé szekér
utan, hah, ott viszik méar fészked
melegét, minden almod aranyat,
az 6 konnyeinek gyogyit6 zaporat,
ott fonnyad mar magod, csirad,
még csak imént feltAmasztott
l6tuszkelyhed a benzinszutykos
orszagut végenincs flistkodében.

A valkiir persze még visszaint.
Eben tekintetét utoljara raszanja
még hiitlenné valt, falnak fordulo,
tétova hisére, kinek szenvedélyét
szikesre szaritottak e vilagi csalfa
angyalok, a kulisszdk mogott
végso esélyét, im, elkockazta:

megint avarral siillyed imméar
feledésbe, pazar sorsa, léte minden
sava-borsa, Gjfent 6nként
megkeseredik;

horizontja tagas egén reggele
beesteledik.

Tél

Vonyitanék még erkélyed alatt,

am cstiggedt tidém mar csak
sovaran kapkod sokristalyok felé,

a btival b6ven havazo, gornyedt téli
éjszakaban diderg6 talpaim az

ima gorcsébe merevedve esdenek
visszafordulasunkért. Onnon girhes
testemet markolo, téged elképzel$
karjaim bordaimba gyogyultak,
sajat satnya sajgdsomba, nyakamat
cirogato tincseidt6l zokogom le

a vakolatot falunkrol, de vissza nem
fordulnék soha mar, néman karogva
utanad hagylak ink&bb szarnyalni,
elrugaszkodni e jeges és mocskos
talajtol, hadd hulljon csak ream
fekete ho tollaid hegyérdl; vissza ne
nézz, angyal, vissza ne nézz!

A kagylohé) megroppan

Hozzam koccantal.

Hermetikusan zart kagylok sodrodnak
szakadatlanul a torkolat felé az iszapban,
a végtelenben soha nem talalkozo,
parhuzamos folyoutak medrében.
Hozzam koccantal.

Egy latszatdeltaban maris kunyhot takoltunk.
Puha macskaszdérrel bélelted ki,

a légterét is vastagon korbeburkolta.
Boldogan véallaltam a fulladés
kockézatat — az alapok szilardan
megalltak a hold ferde tengelyében.
Bekoltoztiink.

Hozzam koccantal.

Begytjtottam a kandall6ba,

te feltetted f6ni a vacsorat.
Nylszivragu csirkebecsinalttal.
Aztan mindennap ugyanaz,

igy étvagyamat hamar elvesztettem.
Holtag eziist lankajan vagy a

vadviz iszapos medrében?
Etvagyamat tal hamar elvesztettem.
Csikorgo agyrugok, kopott
panelpadlatok, csak a feltaruld
kehely biborkodos pokla

maradt mindennapjaim koronajaul.
Hozzam koccantal.

Amikor mar sokadszorra: méla
alomkagylom mégis észrevett;

az iszap sodraban feléd fordult,
pancélhéja végre megrepedt...

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

Evek teltek igy. Tenyerem tomporodon,
csip6don, keresztem arnyékat lassan,
6von rad vetem. Am sajgd hianyom,

im, végigzug a hervadt réteken.

Mert hiszen te élsz: én méar csak

létezem. A vakuum bennem visszaall.

Az utols6 szal, én édes Ariadném:
elszakadt. Légszomjam hianya a kévet
pancéljaba visszazarja — annyira sajnalom:
Az odabent liiktetve dorombold,
ajandékul igért voros perzsa kiscicat
mindmaig képtelen vagyok kiemelni,
puhéan, gyengéden tenyeredre ejteni.
Angyal. Hozzam koccantal.

Erintésed frissen vasalt parnahuzat,
reggelire facsart fanyar koffeinmosoly,
acélkék cigarettafiist, moccanas, morgas,
tétova masnapos érintések tarkotajon,
csipém a csip6don, kormad csigolyadmban.
Rumba meritett matrozkeserg6 a tiirkiz
alkonyatban: a holnap csalfa igérete jo

reggeltet koszon mélabis mindannyiunkra.

(De csituljatok, szarnyaim:
csipongd madarka immar ketrecen
innen, se tdl nem hallatik.

A fold feletti varos alatt

e korcs kutya lustan hasra

veti magat.

A vOros perzsa macska lassan
visszahtizza karmait.)

Kikelet

(mell-lék-dal)

Miel6tt legutoljara letotyogtam
mogotte a harmadikrol,

és kozben epekedve bamultam
pompaésan ringd csipdjét,

6 még leellendrizte a vizet, a tlizet,
aztan raadasul a masodik
1épcséfordulorol visszaszaladt,

gy érezte, legjobb lesz, ha lecseréli

a zarat is a bejaraton, és akkor mar

ki kell cserélnie azt ott a keblén

is, biztos, ami biztos, lakatot a
torténetre, vihar vigyen vilagga,

Uj zarat a szivére — fajjdalmak
sziiletnek vérben odakint, fajjdalmak
haljanak szomjan idebent.

Ki kellett végre zokognom a ferde hold
csorba fényfarara, kivinnyognom

a kopott kisvarosi utcak sziirke falara,
ki kellett volna mar régen iivoltenem
minden szikesbdl a sivé fajdalmat,
minden halott tengerbdl a lebegd
sokinok savat, szépen szavalok
strofaibol a hamissag szép szagat;

ki kellett volna, mert mindig ki kell:
ami éjpetét kicklendtem ra, a karszton
a fénylarva sorban kikel — lenni kell!
Vagy nem kell?...

Nem annyira érdekel,
mell-1ékes kérdés ez,

de az 4j kulcsot azoéta is
az Gj zaradhoz egyre
csak keresnem kell; mire
minden 6rdog bdlint,

s mire minden isten
boldog igennel felel.

Csorba Béla
mondoka

marharagut f6zok
muharugaron
mert ezen a réten
magyar ugarol
dsanyja ugor volt
atyja onogur
eketaligaja
messzire gurul
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Sisakos Fanni

Toredék

Biztosan sokan

irnak Hozzad verset,

az én allaspontom koziiliik egy.
Nem t6bb, csak egy,

de egynek egy.

(S egyszer évtizedek mualva majd beszéliink,
remélem, elmeséled majd nekem,

ha Kiralyfinak sziilethettem volna,

milyen lett volna az én életem.

Milyen lehet itt jonni-menni,

és lenni leny(ig6z6 férfinak,

akinek a szemében ami ragyog

— le is htizhatja red6nyét a Nap.

Panasz

Hol lehet itt panaszt beadni,
hogy az embernek Tiindérkiralyfi nélkiil
szolgéltatjak itt a komolyzenét?!?!

(Kérdezd a kollégadat, hogy kiverte

Néziink egymasra a kanapéval

Néziink egymasra a kanapéval,
ugyanaz hianyzik, mi karjaimnak,

néz ram iiresen a kanapé,

figyeljiik egymast az iires szobaval.
Faggatjuk egymést: ndlad mi maradt?
Volt olyan talan, mit nem vettem észre?
Volt olyan pillantasa, szivverése,
maradt benned barmilyen lenyomat,
mely bennem talan kevésbé maradt?
Beszélj, te szoba, beszélj, kanapé,
egyiitt mentiink a Kiralyfi elé,

mig ide nem ért, nem volt a lakés,

koré szervez§dott a latomas,

varos sem volt itt, nem volt semmi se,
mindent a jotte igézett ide,

csak én voltam itt egy csokor viraggal,
és nem tudtam még elképzelni se,

hogy lesz varos itt, és hogy lesz lakasom,

csak azt tudtam, hogy nagyon, egyre varom.

Aztan megmozdult a kozmosz kore,
varazsfiivet kevertek az imamban,
a Végtelen mért, vizsgaztam vele,
ellendrizte, mennyire imadtam,

és zold jelzéssel engedett tova,

és azt mondta, hogy lehet ott szoba,

Néziink egymasra mi a kanapéval,
mikor tiinsz el végleg, te kanapé?
Mondd el el6bb, mi maradt meg belGle,
be kell jairnom, vallatnom kell a varost,
mert holnap nem lesz semmilyen nyoma,
hogy volt a varos és hogy volt lakasom.
Holnaputan a Tejat rendszerében

— a fiktiv tér nalam van egy dobozban —
a csillagokban a Kiralyfit varom,

kit oly sok palyaiv befutni hiv.

En fennmaradtam ott a zeniten,

de mindig tudhatod: iizenetem,
barmikor Gjra teremtem a vilagot,

hogy tjra simogathasson kezem.

Visszatamadtak, miket létrehoztam,

azt mondtak, 6k vannak, én nem vagyok,
mostantol 6k tartanak rad igényt.

De hat 6k csak a teremtményeim.

Nem formalhatnak igényt Reginaldra.
En hoztalak létre benneteket,

Reginald hazament, hat végetek.

Azt kiabaltak, végem nekem is.

Azt valaszoltam: megtart a zenit.

a biztositékot nilam a tény,
ha letagadja, tuti csak irigy,

6t még sosem kereste senki igy.)

és azt mondta, akar csillag, sugaros
a szerelmem, legyen korotte varos,
és minden legyen a Kiralyfié.

FelhGk lepték a levegGeget,
a pusztulok a légben lengenek.

novelid

UJRAJATSZVA

Esténként Gjrajatszom a tortén-
teket.

Ul6k a volan mogott, semmi-
re sem gondolok, testem atvette
a forgalmas sugarut liiktetését,
enyhén remegek. A zoldre varva
pillantom meg. All ajarda szélén,
és telefonél. Elégedettnek tiinik.
Hevesen magyaraz, néha elmo-
solyodik. Biztosan terveket szd.
Nem is sejti, hogy felesleges, pil-
lanatokon beliil nincs tovabb.

Az agyban fekve estérol estére
felidézem a jelenetet.

Erdsen szoritom a volant, és fi-
gyelem. Mind6ssze méasodperce-
kig tart, nekem mégis orokkéva-
l6sagnak tlinik. Nézem, ahogyan
a telefonba beszél, és lelki szeme-
im el6tt azt latom, amint odasétal
hozzam a barban. Szabad, kérdi
udvariasan, de miel6tt még bar-
mit is mondhatnék, mar helyet is
foglal mellettem a szeparéban.

Figyelem, ahogy telefonal, és
Ujra magam mellett érzem.

Nem tolakodé. EllenkezG-
leg, meglehetGsen visszafogott.
Az egyetemrdl kérdezget. Miért
a foldrajzot valasztottam? Ide-
genvezet6 szeretnék lenni, so-
kat utazni. Az j6, mondja, és a
hajlékara invital. Megmutatja
a termékenységi varazslasokra
hasznalt szobrokat, amelyeket
Afrikabol hozott. Vonakodom,
aztan mégis vele tartok. Szép la-
késa van. Diz4jnos stilbtutorok-
kal meg absztrakt festményekkel
a falakon. Megesokol, és a kana-
péra iiltet.

Latom, ahogyan megigazitom
magamon a kissé felcstszott mi-
niszoknyét.

Egy-egy pohar bort hoz a
konyhabol. Koccintunk, és fel-
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horpintjiik. Az ital felszabadit-
ja. Mesélni kezd. Afrikarol. Leg-
alabbis azt hiszem. Szellemes, de
nem tudom kovetni. Elmosodik
el6ttem a képe. Mar alig tudom
kivenni. Latom, hogy beszél hoz-
zam, de nem értem, mit mond.
A szobaban a targyak Osszefoly-
nak el6ttem. Szemhéjaim lera-
gadnak. Fejem lehanyatlik a ka-
napé tamlajara.

Lehunyom a szemem, perge-
tem a képkockakat.

Nem varom meg, hogy a jelz6-
lampa utat adjon. Gazt adok, és
egyenesen felé veszem az iranyt.
Néhéanyan, idében felmérve a
helyzetet, félreugranak elGlem.
Neki nincs ideje erre, tulsago-
san bele van mélyedve a beszél-
getésbe, és késén veszi észre a
veszélyt. Akarcsak én a mogotte
allo gyereket.

Tompa ztgas hangja kerit ha-
talméaba.

A fékesikorgast, a gumik nyii-
szitését az aszfalton és az iités
dorejét kisérteties csend valtja
fel. Arcom a légzsakban, vég-
tagjaim reszketnek, nem tudok
mozdulni. Hirtelen valaki felte-
keri a kiilvildgon a hanger6t. Ki-
nyitjak az ajtot, megprdobalnak
kiemelni. Szandékosan olt a fla-
gos ribanc! Milyen aranyos kis-
lany! Alig lehet két-harom éves.
Gyerekgyilkos! Hagyjanak bé-
kén! Nem akarom hallani!

Ahold mennyezetre hizott fe-
hér csikjat figyelem.

Kedvenc emlékem, ahogyan
apaval a tengerben allunk. Kislany
vagyok. Nagyon kicsi. Apa mogé
bujok, és atkarolom a combjat, ne-
hogy felkapjon a hullam. Egyszer
csak anya felugrik a nyugagyrol,

és kétségbeesetten kiabal: hol a
gyerek?! Apa csak mosolyog, és
annyit mond: biztonsagban, és
megsimogatja a fejem.

Ha er6sen Osszpontositok,
néha sikeriil felidéznem a tenger
sOs izét és illatat.

A birét nem hatotta meg a
torténetem, azt mondta, szen-
timentalizmussal nem tudom
megdonteni a tényeket, a tények
pedig onmagukért beszélnek.
A tényekrdl én is hosszasan be-
szélhetnék, de azok a tények nem
tartoznak ide, legalabbis jogilag
nem, ezért inkabb hallgatok. Egy
pillantast vetek a feketébe o1t6-
zott asszonyra. Uveges tekintet-
tel néz. Akar Katarina is lehetne,
fordul meg a fejemben. Akar én
is lehetnék.

Ha Gjrakezdhetném, még bar-
mit megvalosithatnék, toprengek.

A bormamoros alom utan
egy nyomortanyan ébredek, sok
masik lany vesz kortil, elkékiilt
vénéaval, bevizelve, sajat hanya-
sukban fetrengve fekszenek egy-
mas hegyén-hatan. Engedjenek
el! Nem tarthatnak itt! Kikérem
magamnak! Panikrohamomat
egy tompa iités szakitja meg.
Arra eszmélek fel, hogy egy sz6-
ke lany hideg zsebkend&vel bo-
rogatja a homlokom. Katarina
vagyok, mutatkozik be.

Cellatarsam szaggatott 1éleg-
zését hallgatva 6t 1atom wjra.

Nagyon... faj. A karjaimban
vergGdik. Szeme félig fennakad-
va, szajabol nyalkas folyadék
csurog kifelé. Az egész testét ké-
keslila foltok boritjk. Igy jar az,
aki sokat szjal. Uvoltok, hogy
segitsen valaki, de senki sem se-
git. J6jjon mar valaki! Nem jon

Sandor Zoltan

i DY

senki. Tegyenek mar valamit!
Senki nem tesz semmit. Elettelen
teste folott sziiletik meg bennem
az elhatarozas.

Amikor arra az éjszakara gon-
dolok, egész testemben remegni
kezdek.

Egy el6kel6 fogadasra kiilde-
nek benniinket, szdmos magas
rangu vendég van jelen, koztiik
nem kevés tekintélyes politikus,
az egyik kéjsovart sikertil elcsa-
bitanom, majd figyelmetlensé-
gét kihasznalva kereket olda-
nom. Nem merek sem haza, sem
a renddrségre menni, ezeknek a
keze ki tudja meddig ér el, napo-
kig étlen-szomjan bujdosok elha-
gyatott tizemcsarnokok kornyé-
kén, végiil besétalok az egyik 1j-
sagszerkesztGségbe.

Felelevenitve a képet, Gjra ér-
zem magamon a fészerkeszt6
fiirkészé tekintetét, amikor he-
lyet foglalok az irodajaban.

Névteleniil mesélek. Minden-
rél, ami eszembe jut. A rabszol-
gasorba taszitott lanyokrol. Az
iigyfelek el6kelS korérél. A mun-

kaer$ toborzasanak modjarol.
Azutan, hogy a cikksorozat bot-
ranyt kavar, felvallalom a nevem,
és a szerkesztGségi olcso panzio-
bol hazakoltozom. A nyilvanos-
sag majd megvéd, kalkulalok, s
igy konnyebben cselekedhetek,
az engem elejtett szépfit ellen
azonban mégsem sikeriil vadat
emeltetnem. Tl fontos személy,
befolyasos ismergsokkel.

Ha lenullazhatnam eddigi éle-
temet, visszautaznék a tengerre,
és elbtijnék apa mogott a hulla-
mok el6l.

A feministédk és egyes ndak-
tivista civil szervezetek a védel-
memre kelnek, kévetelve, hogy a
birosag vegye figyelembe mind-
azt, amin keresztiilmentem. Vég-
eredményben az eset az igazsag-
szolgaltatds mulasztasanak a
kovetkezménye. Ugyvédem altal
elhatarolédom minden radikalis
szervezett6l. Semmiféle publici-
tasra nem vagyom.

Ha terminator lennék, meg-
nyomnam magamon a reset
gombot.
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A KEMENYESI FIU TORTENETE

Még miel6tt szétszorta volna Gket
a torténelem, a kolozsvari Matyas
kiraly szobor el6tt megfogadta
végz0Os évfolyamuk, hogy sosem
lesznek hiitlenek a kincses va-
roshoz, az ott szerzett tudashoz,
tolerancidhoz, becstlethez, a
Farkas utcai kollégiumban szer-
zett élményekhez, és tizévenként
visszatérnek, hogy talalkozzanak
a Magyar Nemzeti Szinhaz épii-
lete melletti kavéhazban, ahol
legszebb éveikben szabadidejii-
ket toltotték. Ott ismerkedtek a
varos polgarsagaval, meg az egy-
kori Biasini Szalléban nyitott or-
feumban a legényélet 6rémeivel,
az Oltoz6k nyujtotta gyonyorok-
kel. Azutan pedig repiiltek szél-
tében-hosszéban a széles haza-
ban, hogy megkezdjék szolgalni
az igazsagot. Mindenki ment a
maga sziil6foldje felé, mig a tor-
ténelem szét nem szabdalta a ha-
zat olyannyira, hogy csak elvétve
és akkor is csak kevesen tudjanak
— fogadalmukat betartva — vé-
gigsétalni a Hazsongardi teme-
t6ében, volt professzoraikra em-
1ékezve.

Stebler Izidor egyediil volt
dél-alfoldi, a Duna mentérdl valo
a hires erdélyi reformatus kollé-
giumban, s jott is vissza Kémé-
nyesre, a kenderporos bacskai
mezdévarosba, hogy az Ertl-féle
kendergyar jogtanacsosa legyen,
miutan ligyvédbiroi vizsgat is tett
a székesfévarosban. Kéményesen
a sziileinél lakott, kényelmes éle-
tet véltek neki az 6t alig ismerdk,
hiszen Stebler Izidor nem vegyiilt
a kendertermeszt6, -feldolgozo és
-kereskedd sorivok népes legény-
csapataba, nem vett részt mula-
tozéasaikban, lany- vagy legényfo-
g6 zenés rendezvényeiken. Maga-
nyos volt, nem megalkuvo.

Csak néhanapjan talalkozott a
zombori fest6vel, aki kéményesi
rokonaihoz, Knézy kozjegyz6ék-
hezlatogatott, és zarkozott ember
1étére olykor mégis elbeszélgetett
vele az élet dolgairdl, értelmérdl,
a 1ét megismerésének folyama-
tarol és az iidvoziilés elérhetésé-
gének lehetGségérol. A vandorlo
festének Zomborban baratja volt
az ismert gnosztikus filozofus,
aki varosi tisztvisel6ként ran-
gos eurdpai dijat nyert az idea-
lis anarchizmusrol sz6l16 filozofi-
ai értekezésével. Stebler Izidort
azonban jobban érdekelte a fes-
t6 miivészete, azok az alkotasok,
amelyeket a kéményesi apaca-
zarda folyosdjan hagyott. A fes-
t6t, [évén Knézyék lakasa a zarda
szomszédsagaban, munkaja koz-
ben is meg-meglatogatta, észre-
vételezte a bacskai hatarban zajlo
btizaaratasi folyamat abrazolasat
mint a munka dicséretét. A névé-
rek kozil is, f6leg a fiatalabbak,
elragadtatva bamultak a festd
konnyed ecsetkezelését, a szinek
keverését. Kiilonosen Domicella
névér érdekl6dott az alfoldi taj-
képfestészet jelen allapotarol.
Domicellat par évvel ezel6tt egy
hirtelen sziil6i elhatarozas kény-
szeritette a zardaba a gombosi

jegyz6 szépen berendezett pol-
gari lakasabol. A bevonulas okat
nemigen firtattak, bar a névérek
kozott semmi sem maradt titok-
ban, s igy lett hire annak, hogy a
Domicella névér falujaval szem-
beni Erddd varabol csénakkiran-
dulasokat tettek a Dalyai-hegy-
haton taborozé fest6k a bacskai
faluba, ahol a pompas népvisele-
tet csodalhattak meg, és egy nya-
ri mulatsagon is részt vehettek,
ihattak, kissé duhajkodhattak,
tancolhattak a helybéli sokszok-
nyas magyar lanyokkal. A fiatal
festonovendékek nyari kirandu-
lasa utan dr. Pfeiffer Jakabnak, a
gombosi orvosnak a lanya jo id6-
re eltlint a falubdl, amikor pedig
visszatért, ment egyenesen a ké-
ményesi Miasszonyunkrol neve-
zett szegény iskolanévérek zar-
dajaba. Ott nézegette hosszan,
néha maganyosan a zombori fes-
t6 falra festett nagy méreti ké-
peit, meg burkoltan érdeklédott
a szolnoki miivésztelepen folyo
miivészek dolgairdl, sikereirdl.
Stebler Izidornak fel is tlint ez
a kivancsiskodas a szép és fiatal
apaca részér6l, de nem akarta
kérdez8skodésével elriasztani a
névért, netan meggatolni a vele
valo esetleges maskori talalko-
zas reményét. Csakhogy a zarda
fénokasszonyanak éber tekintete
vagy a tobbi apaca irigykedd sze-
me el6tt — akikben ugyandgy dult
a fiatalsag s az irigyked6 arulko-
das — nem maradtak észrevétle-
nek ezek a szokatlan talalkoza-
sok, és egyszeriben megtiltottak
Domicella n6vérnek a maganyos
sétakat a zardaépiilet e részében.
igy Stebler Izidor fiirkész6 remé-
nyei szertefoszlottak az egyhazi
rend szigort szabalyai és a névér
el6élete miatt. Nem is talalt ma-
ganak val6 tarsat Kéményesen.
Apja jomoda foldbirtokos volt,
inkabb nagygazda, akit a varos-
kaban sokan ismertek, tiszteltek
szorgalmaért, vagyonaért. Jogasz
fiat pedig az imponal6 partik ko-
zott lattak a vizslat6 szemi anyu-
kak. Tobb kommendalf is jart
mar a hazuknal paraszti és pol-
gari csaladbol egyarant. Hiaba.
Stebler Izidort az erdélyi nagy-
varosban zajlé nyiizsg6é miivels-
dési és tarsasagi élet utan otthon,
az iparilag fejlett, munkéas- és
foldmiivesegylettel meg persze a
svaboknak elengedhetetlen taka-
rékpénztarral bir6 mezévarosban
az unalmas és kulturalisan pan-
20, a miivel6dés irant k6zombos
paraszti létforméba valo siillye-
dés erételjesen fenyegette. Szii-
lei puhatol6zasa nésiilési szan-
dékarol még inkabb taszitottak
az otthoni elkotelez8déstol. Ezt
megakadalyozando, el kellett me-
nekiilnie a svab kendervarosbol.
Maés helyre, varosba kényszeriilt
koltozni. Igy keriilt a megyeszék-
hely jarasbirosagara, ahol egy
nem tdl nagy tarsasag miiveltebb
tagjai maguk kozé fogadtak, el-
képzeléseit érdeklédve figyelték.
Megyei rangi 0jsag jelent meg a
varosban, rangos irodalmi, ze-

nei egyletek miikodtek, tarsula-
tok tevékenykedtek mindharom
nyelven. A jarasbir6sagi munkéaja
mellett maradt ideje a vidék mult-
janak feltarasan igyekvé tanitok,
tanarok, tjsagirok, papok, iigyvé-
dek kozott a maga érdekldését
kiteljesiteni. Eleinte egy csinos
polgarhazban kapott albérletet
a két-harom-négy sor bogyofa-
val arnyékolt Apatini at legel-
s6 hazaban, kozel a Szabadsag
téri munkahelyéhez és a korat-
hoz. A jarasbirdsag az eklektikus
homlokzatt emeletes Siskovich-
hazban m{ikodott, bérelt irodak-
ban, mivel sajat éplilete még nem
késziilt el. Zombor nem volt kész
az 0sszes megyei intézménynek
megfeleld s a rangjahoz ill6 sajat
épiiletet biztositani. Stebler Izi-
dor a lak4sarol — amelynek dol-
gozbszobija falan éppen egy szol-
noki varosképet abrazol6 Olgyay
Ferenc-tajkép diszlett, a magyar
fest6k Apatinban megrendezett
kiallitasan vasarolta a haz tu-
lajdonosa, a disgazdag Szem-
z6 Istvan foldbirtokos — hetente
tobbszor eljart valamely kultura-
lis eseményt megtekinteni, azon
részt venni. Lakasa mar ugyan a
Szelencse varosrészhez tartozo
lett volna, de a korat kozelsége
még a Belvaroshoz sorolta, ahol
azigazi varosiak éltek, akik miatt
Stebler ide menekiilt. Mert Zom-
bort nem a peremén él6 munka-
sok, cselédek, a tagas hatart mi-
vel6 foldmiivel Gk, allattenyésztGk
tették varossa, urbanus telepiilés-
sé. Nekik mindegy volt, hogy mi-
lyen kozvilagitas van a Kossuth
utcaban, vagy allitanak-e szob-
rot a megyehaza vagy a varoshaza
el6tti téren, netan mit jatszanak
a szinhazban, de még az is, hogy
van-e szinhaz a varosban, vagy
muzeum, kasziné. Ujsag sem kel-
lett nekik, konyvtar is alig. Nem
volt identitdsgondjuk a zombo-
risag, a varosiassag. Kint éltek a
Mlakaban, a Prnjavorban, a Ne-
manovcinak ginyolt negyedben,
a Fels6varosnak becézett Sz616s-
kertekben, avagy beszivarogtak a
sz€ls6 utcakba a kornyezo falvak-
bol a konnyebb megélhetés, tobb
megrendelés reményében, de
csak a kiszolgalo lakossag szaméat
szaporitottak, és nem a polgarsa-
gét. Barmelyik mas telepiilésen
is ugyanugy megéltek volna, ha
munkajuk akad. Stebler Izidor-
nak nem veliik volt foglalatossa-
ga, inkabb a lakasa kozelében allo
Vadaszkiirt Szallo baltermével, a
Pokol vendéglével és a szemkoz-
ti szinhazzal, mellette az Elefant
Szall6 éttermével, ahol ebédelni
szokott, a Szentharomsag térre
vezetl Trefort utca emeletes pol-
garhazaiban lakokkal s az annak
sarkan allo nevezetes fégimna-
zium tanaraival, valamint az ez-
zel parhuzamos, az ugyancsak a
Szentharomsag térre vezetd, Va-
rosy Gyula zombori szdrmazast
kalocsai érsekrdl elnevezett ut-
cacska polgaraival.

A varosban miikéd6 ontevé-
keny tarsulatok egyike az egész

Kortars muvészeti galéri

megye torténetére kiterjed6 ku-
tatasokat figyelte elGszeretettel,
leginkabb az archeologiai és nu-
mizmatikai felfedezésekért ra-
jongva. Ez éppen kedvére valo
volt, hiszen sziilé6varosaban is
akadtak néhanyan, amatdr kor-
kutatok, akik hasonlé régésze-
ti 4satasokat végeztek, tobbszor
probaltak Gskori vagy okori lele-
teket talalni, ami ugyan ritkan,
de néha sikerdiilt is. Rémai és ko-
zépkori pénzekbdl kisebb gytijte-
ménye is lett Stebler Izidornak,
amit magéaval is vitt Zomborba.
Uj ismerdseivel szerkesztette a
Torténelmi Tarsulat Evkonyvé-
nek fiizeteit, gy{ijtotte a régészeti
anyagot egy leend6 varosi mize-
um megalapitasdhoz. A Zombor-
hoz tartoz6 széallasokat jartak,
Gradinat, Saponyat, Bukdcot, a
szantasokon imitt-amott felbuk-
kano leleteket mentették. Felhi-
vasokat tettek kozzé a varosban
megjelend, de megyei kozérdeki
Bécska lapban, hogy aki ilyen ré-
gészeti leletre bukkan, az szives-
kedjék atadni a tarsulat titkara-
nak. Stebler Izidor értékes érem-
gyljteménye igy szaporodott mar
ezer folé.

Stebler Izidor sikeres jogi kar-
riert épitett fel Zomborban, pedig
alig mult harmincéves. Vagyona
is szépen gyarapodott, s még a
kornyékbeliek is felkeresték, ha
a paragrafusok vilagaban nem
tudtak eligazodni. Ismert jog-
tanécsos lett, jol keresett, s va-
gyonat még gyarapitotta az apja
halala utan Kéményesen 6rokolt
jussa. Mindebbdl futotta a varos-
ban a hajdani torok dizdar laka-
sanak helyén 4llo, régi, rozzant
haz megvételére, annak lebonta-
sara és egy sokszobas, hatabla-

Silling Istvan

kos, szarazbejarati, biedermeier
stilust polgarhaz épitésére a bel-
varosi Basa utcaban, amelynek
bels6 sarkan a Hauszmann Ala-
jos tervezte f6gimnéazium allt, a
koratra nyil6 sarkan pedig Ger-
gurov Milan varosi f6mérnok aj
csaladi haza. Kényelmes tri lak
lett a Stebler-haz, a személyzet
szamara is elegendd lakorésszel
ahaz folytatasdban. Az utcai részt
monarchiasargara festették, az
ablakokat o6vezd keretdiszeket
fehérre. Csak éppen a varosban
meghonosodott ostorfakbol nem
iiltettek ebben a sziik utciban.
Mondhatni, Stebler Izidornak
mindene megvolt a nyugodt pol-
gari élethez. S még a passzidjat
sem hanyagolta el, olyannyira,
hogy a budapesti Numizmatikai
Koézlonyben szivesen kozolték a
Dél-Alfold numizmatikai emlé-
ket cim{ beszamolojat.

Jogi tanédcsokért fordultak
hozza sokan, bar onall6 irodat
nem vezetett. Ozvegy Bugarsz-
ki Lazarné Weiler Ilonka asz-
szony is ilyen céllal kereste fel.
A holgy arcénak felsé részét kis
kalapjahoz t{izott finom fekete
tiillesipke takarta, kézfején feke-
te selyemcérnabdl horgolt csipke.
Ruhégja konnyti nyari selyembdl
késziilt, szintén fekete, nagyon
aprod, sotétkék virdgmintakkal,
karjan fekete antilopbdr taska,
laban fekete, bokaig éré fiizos
cip6. Latszott, hogy gyaszol. Be-
szélgetésiikbdl kideriilt, hogy a
nemrég elhunyt férjét gyaszolja,
a varos leggazdagabb csaladjai-
nak egyik sarjét, akit a tiid6vész
vitt el, pedig még alig toltotte be
a negyvenet. Az elhunytat a va-
ros nagyobbik ortodox temetGjé-
nek Maria mennybevitele kapol-
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néja kriptajaba temették, ahogy
az a virilistdknak és jotevéknek
dukalt. Gyermekiik, sajnos, nem
sziiletett, igy a gazdag vagyon
oroklése koriil hangos vitak ta-
madtak az 06zvegy és az elhunyt-
nak a sziilei és testvérei kozott.
Ennek megoldasa miatt latogatta
meg az 6zvegy Stebler Izidort, a jo
hird jogi tanacsadot, hatha tudna
segiteni bajan. A torvények biztos
ismergjének nem volt idegen az
ilyen csetepaté, és jol tudta, hogy
a jog vilagaban semmi sem lehe-
tetlen, ezért kell6 felvilagositas-
sal szolgalta az 6zvegyet. Weiler
Ilonka elpanaszolta, hogy hazas-
saga valdjaban érdekbdl tortént,
ugyanis az 6 apja csak fold nélkii-
li tanito volt a varosi iskolaban a
Kistemplom utcéban, szerény ha-
zuk a Gazdasagi Egylet székhaza
el6tti utca elején rovid, vizenyds
talaja kerttel. Az utca kozepén az
egyik oldal nem is volt beépitve,
olyan nagy volt a szintkiilonbség
a két oldal kozott. Weiler Mihaly
sziil6varosaban végezte a szerb
tanitoképzot, ugyanis egyarant
birta az itt hasznalatos nyelve-
ket, s nem kellett Bajara mennie
az ottani képezdébe. A szépséges
Ilonka, aki a négyosztalyt pol-
gari leanyiskolaba jart, késébe
hajl6 délutanonként a baratndi-
vel néha betért a Belvarosba sé-
talni vagy egy fagylaltra, s ritkan
a Lanyi cukraszatban meginni
egy csésze forrd csokoladét. Ott
latta meg a varos dusgazdag fa-
jocskan kopaszodo6, mar nem a
htiszas éveiben jaro fia, Bugarsz-
ki Lazar. A szempér talalkozasa
utan Ilonka elkapta tekintetét, de
a férfi mar kevésbé. A csokoladé
elfogyasztasa utan a lanyok haza-
felé vették az utjukat, Lazar urfi
pedig a lanyok nyomaba eredt,
amiben a lanyok szamara nem
volt semmi szokatlan, hiszen Bu-
garszkiéknak két hatalmas hazuk
is volt a Bajai ut elején. Lazar urfi
azonban nem tért be egyik hazuk-
ba sem, hanem andalogva kovet-
te tovabb a lanyokat, s megleste,
Ilonka melyik utcaba fordult be.
Innen mar nem volt nehéz dolga a
szomszéd sarkon lakd szerb baba-
asszonytol megtudni, hogy a ma-
gas és fehér csipkés napernyG6vel
sétalo kék szemi holgy kicsoda,
hol lakik és kinek a lanya. Puha-
tolozasai utan kozolte sziileivel
az esetleges lanyfogas lehet&sé-
gét, akik fiuk szandékat 6rommel
tamogattak, s hamar kiildték is
az egyik idds, de minden héjjal
megkent rokonukat finom édes-
ségdobozzal a Weiler-hazba ko-
riilnézni, szemrevételezni a csa-
14d helyzetét. Az oreg szipirty6
mintegy véletleniil el is sz6lta ma-
gat a Bugarszki arfi érdeklédésé-
r6l. Ezutén lett fesziiltség Weile-
réknél, ugyanis a sziil6k 6rommel
fogadtdk a hirt, mig Ilonka még
halogatta volna a férjhez menést.
O szivesebben sétalt a Bajai tit vé-
gén allo6 Szemz§ Gyula-féle ma-
gandiszkert, a vasatallomas el6tti
tagas varosliget, a varosi sportte-
lep és a kaszarnya felé is, ahol a
snajdig tiizérhonvédek laktanya-
ja kornyékén fess bakak mulat-

tak az id6t vasarnap délutanon-
ként, a sétalgato kisasszonyokat
dicsér6 szolamokkal illetve. Ez
pedig kellemes érzéseket valtott
ki a holgyekbdl, néha meg is all-
tak csevegni, talan kacérkodni is
a szép beszédl egyenruhasokkal.
Weiler Ilonka sziilei azonban a
kecsegtet6bb pazar parti mell6l
nem voltak hajlandok elallni. Ezt
egykettére megtudta a harminc-
két éves Lazar arfi csaladja, s mar
meg is invitaltdk Weileréket egy
fogadasra. Akkor tortént Weiler
Ilonka els6 személyes talalkoza-
sa Bugarszki Lazarral, akkor kér-
te meg 6t édesapjatol Bugarszki
ar, s szinte mar férjhez is adtak a
gazdag hazba, csak éppen a hir-
detéseket kellett kivarni. Az es-
kiiv6t természetesen a varos koz-
pontjaban levé pravoszlav Szent
Gyorgy-templomban tartottak,
harom pappal, a hagyomanyos
eskiivéi koronakkal az ifji par
fején. Bugarszki Lazarnak azon-
ban reverzalist kellett adnia ar-
rol, hogy ha lany gyerekei szii-
letnek, azok katolikus vallasaak
lesznek, ha pedig fitik, 6k a szerb
pravoszlav vallast fogjak magu-
kénak tudni. Gyakori szokas volt
ez az irasos megegyezés vegyes
hazassagok esetén a sziiletendd
gyermekek vallasarol. igy lett
Weiler Ilonka Jelena Bugarski
zombori szépasszony tizennyolc
éves koraban. Sziileit és két ki-
sebbik hiigat mentette meg a sze-
génységtdl, onmagat pedig a bol-
dog szerelemtdl. A hazassaguk
eleinte nyugodtan telt, ugyanis
Ilonka igyekezett férjének ele-
get tenni, és anydsa akarata sze-
rint viselkedni, az elvarasaiknak
megfelelni. A hazassag elsé évei-
ben elkeriilte ket a gyermekal-
das, késébb pedig a férjét meg-
tamadta a tiid6glimokor, s hidba
jartak jo levegdjii hegyi fiird6k-
be, tengerparti, de nem til meleg,
lagy szellgjt felkapott szanatori-
umokba, Lazar egyre gyengébb
lett. A varosban még nem épiiltek
ki a Mosztonga folyd szennyes vi-
zét lecsapold csatornak, s biizlott
a varos rossz leveggje. Bugarszki
Lazaron nem tudtak segiteni sem
orvosok, sem a sztapari vajako-
sok, de még a doroszlbi Sziiz Ma-
ria beteggyogyitd kegyhely sem.
Nyolcévnyi hazassag utan a fér-
je visszaadta lelkét teremtGjének.
Ennyi volt Weiler Ilonka eddigi
élettorténete, amit Stebler Izidor
tlirelmesen végighallgatott, s par
tanacs kiséretében nyugalomra
intette a fiatal 6zvegyet.

A tanécsokért Stebler Izi-
dor most nem fogadott el pénzt.
Egylittérzésbil-e, netan a kel-
lemes latvanyért, amikor a tiill-
fatyol al6l el6bukkané sotétkék
szempart meglatta, s pislantas
nélkiill amult el a varazslatos
szépség gyonyorén? Mindeneset-
re felajanlotta, ha tovabbi gond-
jai akadnanak, batran forduljon
hozza.

Leleményesek voltak a zom-
bori ligyvédek, akiket Bugarsz-
kiék alkalmaztak, meg a torvény
is ugy rendelkezett, hogy a gyer-
mektelen hazassdgban megoz-
vegyiil6 fél a hazassagba hozott

vagyonat magaénak tarthatja, il-
letve az elhunyt fél ingatlan va-
gyonat annak sziilei, testvérei
oroklik, hacsak elhunyt héizas-
tarsa végrendeletileg masként
nem rendelkezett. Bugarszki La-
zarnak sem volt hivatalos végren-
delete, és a sajat vagyona is ke-
vés volt, hiszen sziilei még nem
osztottak szét gyerekeik kozott
a vagyont, csupan évi apanazst
kaptak. Igy az 6zvegynek pusz-
tan férje Bugarszki nagymama-
jatol, Vukicsevits Szimonidatol
kapott sz6l6foldjére maradt igé-
nye, az is a Duna masik partjan,
a vorosmarti hegyoldalon. Vuki-
csevits nagymama ugyanis min-
den unokajanak végrendeletileg
adomanyozott néhany hold fol-
det a varos kornyékén. Bugarsz-
ki Lazarnak csak egy hold jutott,
ugyanis az sz6l6vel volt beiiltetve,
s azonnali haszonnal jart minden
évben. Ezt a sz616t is meg akarta
tartani a csalad, de hiaba, ezt mar
Stebler Izidor hozzaért6 szakér-
telme szerezte meg az 6zvegynek,
valamint tisztességes végkielégi-
tést az ap6satol, s a Bajai ati haz-
ban val6 maradés lehet6ségét a
gyaszido leteltéig. Ez utobbiakat
Stebler Izidor tan4csolta neki, jol
indokolva meg az 6zvegy jogait.
A gyaszév letelte el6tt Weiler
Ilonka koszonetet mondott Steb-
ler Izidornak, akivel az 6rokoso-
dési id6 alatt néhanyszor talal-
koztak. Egyszer egy sétat is tet-
tek a szerb korat Korzonak ne-
vezett részén. Ez éppen elégnek
bizonyult, hogy olyan hir kapjon

szarnyra, mely szerint Stebler
Izidor jarasbir6 az 6zvegy Bu-
garszkinénak csapja a szelet, pe-
dig mas polgarlanyok is szivesen
vették volna a bird kozeledését.
Csakhogy Stebler jarasbir6 ar
mar a maga éveiben masként lat-
ta a zombori lanyok hajland6sa-
gat. Mindig is megfontolta tetteit,
s nem dontétt elhamarkodottan.
Mint ahogy az 6zvegy Bugarszki-
né esetében sem, aki szép is volt,
nem is volt hajadon, nagyon ke-
lend6 sem volt szerény vagyon-
kéajaval, tehat épp megfelelt egy
jol keresd, harmincas biré mel-
1é feleségnek, a szép 4j haz asz-
szonyanak. Ozvegy Bugarszki
Lazarnébol igy lett a gyaszév le-
telte utani héten Stebler Izidorné
a belvarosi Basa utcaban. A bird
urral nyaranta és 6sszel gyakor-
ta jartak Vorésmartra, ahol egy
helyi vincellér gondozta a sz616t,
s minden évben néhany hordo fi-
nom baranyai borral, lagy iz1i sil-
lerrel és joféle rizlinggel 1atta el a
varosi haz asztalét, ami igencsak
novelte a vendégek el6tt a vendé-
gel6 gazda jo hirnevét. A mara-
dékkal, vagyis a borfolosleggel
maga a vincellér gazdalkodott,
véasarloja pedig szépen akadt a
zombori gazdagabb csaladok el-
lat6i kozott. Bizony, Stebler ur
nem valt igazi kéményesi sorivo-
va soha, hanem csak a nemesebb
hegyhati bort kedvelte. Sz616jiik-
ben kisebb haziko is allt, amely-
ben néhany napot eltélthettek
akar kettesben, akar a bir6 ar
egyediil is. Olyankor, f6leg es6k

utan jarta végig a sorokat, vizsla-
t6 szemét az es6 mosta foldre sze-
gezve, hogy megtalalja az okori
romai uton vagy a Matyas kiraly
korabeli haton az elveszejtett régi
arany vagy eziist pénzérméket.
Fiirkész6 tekintete nem is jart
kevés sikerrel. Szép gytijteménye
jocskan gyarapodott mindaddig,
amig ereje engedte az ilyesféle te-
vékenykedést.

Stebler Izidornak és feleségé-
nek nem sziiletett gyermeke. A vi-
laghaboru alatt pedig a biro ar
mar id6s volt katonai szolgalatra.
fgy tovabb szolgalt a birésagon, s
az Uj hatalom is megtartotta régi
allasaban, pusztan a szerb hiiség-
eskiit kellett letennie. Hossz1 éle-
te soran hirneves numizmatikus-
sa érett, nemzetkozi hirnévre tett
szert, vasarolt, cserélt és eladott,
hogy a masodik vilaghaborut
tlélve a varosi mazeumnak ado-
manyozza tizezernél is tobb régi
pénzérmébdl 4ll6 gytijteményét,
az ezret is meghalad6 konyvta-
rat, értékes régészeti és népraj-
zi gyljteményét. Feleségével be-
letorédtek a valtozasba, csendes
életet éltek a Basa utcai haz hatso
traktusadban, amennyit megha-
gyott nekik az 1j, népfelszabadi-
t6 hatalom a konfiszkalas utan, és
csak az utcara nyilo szarazbejarat
kapuja felett maradt meg az épit-
tet6 tulajdonos dtmeszelt monog-
ramja: S. I. Donéci6jarol tudnak
a mdizeumban, de emléke mélyen
elsiillyedt, ahogyan a hén szere-
tett 6kori pénzeibol is siillyednek
még a fold szine alatt.

NYARI FENYKEP

Fehér Istvan
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Alig foglalunk helyet a piros-fehér napernyd
arnyékaban, maris ott terem a pincér. Meg-
igazitja az asztalteritGt, odébb tolja a sotar-
tot, felcsippent valamit, valami mast les6po-
rint, majd folénk magasodik: j6 napot kivan.
Kimiivelt hangon iidvozli a vendég holgyeket,
vendég urakat! E ragyogo6 id6ben mit 6hajta-
nak parancsolni?

Mig felveszi a rendelést, alkalmunk van vé-
leményt alkotni rola, gyors vonasokkal felva-
zolni tudatunk lustan lobogd vasznara, hogy
azutan hagyjuk magétol elenyészni, faku-
16 arnyként eltinni, mint egy illékony szel-
lemet, melyet kedvtelésbdl idéztiink meg, s
unalmasnak talaltuk mi, akik elteltiink mar a
nyar harsanyabb szineivel. Am a szellem nem
mozdul...

Minden a helyén van, olajozottan meiko-
dik, a maga idején torténik, mégis zavartan
pislogunk egymasra, s szemlesiitve motyog-
juk, hogy ,kavé, asvanyviz”, majd kényszere-
dett mosollyal elhallgatunk. Pedig a pincér
nem tesz semmit, amit egy pincér ne tehetne
ilyenkor: jegyzetel csupan kis noteszébe.

Szép, magas fid. Erzéki ajkai koriil kékre
borotvalt bér. Szeme is kék. Régen kozépisko-
las baratndink séhajtoztak e fekete haja, kék
szemfi, kemény fenekd, ruganyos léptd férfia-
kért... N6inkre lesiink most is, &m 6k unottan
cigarettaznak, hagyjak arcuk el6tt lebegni a
fiistot, s tekintetiiket eltompulni a fiist mogott,
kihunyni hagyjak minden fényiiket, porhad-
ni szépségiiket, sziirkévé, csomossa silanyul-
ni arcukon a bért... Osszerezzeniink, s ismét
a pincérfidra néziink, darabos, csontos testén
a szliknek mutatkoz6 pincérkabatra. Az itt-

ott mar bogarhat-zoldre kopott, fekete szovet
alatt laza, fiatal, porcos iziiletek dudorodnak.
Mintha szemiink lattara is néne! Tekintetiink
nem képes egységes egészbe foglalni, hatrébb
hitizédunk hat kissé, majdhogynem hatrahd-
koliink, mintha att6l tartanank, hogy fesziild,
zoldben jatszo6 zakdja hirtelen reccsenve szét-
feslik, akarha egy fényes-fekete larvaburok,
és kibujik bel6le a pincér valodi, bavatag, ha-
talmassa duzzado6 bogar-lénye, s asztalunkra
maszva kibontogatja, megszarogatja iszonyu
végtagjait, szarnyait, majd diilledt szemii lep-
kearccal az égre mered, testén remegés fut at,
és potrohabdl az asztalra préseli larvaléte sa-
lakjat, azutan nekirugaszkodik, s tanyérjaink
csorompolése kozepette szarnyra kap, hogy
ne térjen vissza soha, soha tobbé...

Hozza persze, rendre, a kavét, asvanyvizet,
és maris tavolabbi asztaloknal latjuk kész-
séges alakjat... Hallgatagon iiliink, elnéziink
egymas mellett, a to felé... Csendben ringa-
nak a nyar lomha hullamai, hullamzani lat-
szik a forrd levegd is, kozeliti-tavolitja a vi-
torlasokat, a talparti hegyeket, hangokat hoz
és kap fel Gjra, egybemos tavat, fat, aszfaltot,
napernyGket, s a nyar lassti orvénylésében
megall az id6. Ott maradunk mi is, orokre,
akar arcunk el6tt a mozdulatlan fiist, mint
kavénk alvadt feketéje, mint tavolba mered6
baratunk szemében egy felh6 kesert, immar
orok-mozdulatlan arnyéka, mint a napernyd
pirosanak visszfénye a mogottiink fagylalto-
70 gyerek arcan, mint egy kialtas, mely siraly-
alakot oltve ragadt az ég kékjébe.

Ott maradunk, egy fénykép cakkos kereté-
ben, idegen kezek kozott.
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NYELVEK ES AKCENTUSOK

BALLA AKOS MEGFOGHATATLAN ARNYAI

Hogyan legyen valaki kép-
zOmiivész? A kérdés, de még in-
kabb a valasz talsagosan Gssze-
tett, amire nem adhato recept-
szerd Utmutatas. A tanulas és
fejlédés folyaman elbb-utobb
elkeriilhetetlen egy vizualis
nyelvezet kialakitasa. Ez a nyel-
vezet a képzémiivészeti elemek:
szinek, val6rok, nagysagok,
textarak stb. sajatsagos egyve-
lege, amely csak egy adott mii-
vészre jellemz6, és az id§ folya-
man természetesen fejlédhet és
valtozhat. A vizudlis nyelvezet
itt kolesonos viszonyban all a
beszélt nyelvekkel. Minél tobb
nyelven beszéliink, annal kony-
nyebben tanulhatunk meg tja-
kat, hiszen méar atlattuk egy
masiknak, egy rokon nyelvnek
alogikéajat, a nyelvtanat, a mon-
datok szerkesztését, mar a sza-
vak is ismerdsek, és van Ossze-
hasonlitéasi alapunk.

Balla Akos a palyafutasa-
nak mar tal van ezen szaka-
szan, kialakitotta sajat nyelve-
zetét, amivel megszolit minket,
a nézét. Ez a nyelvezet nem 0n-
magéaba zark6zo, hanem kellG-
en rugalmas és nyitott, hogy a
szokincs 4allandoan béviiljon,
és 1j nyelvjarasok, s6t nyel-
vek jelenjenek meg. Ez abban
mutatkozik meg, hogy az itt
lathat6 alkotasokon, jobbéara
festményeken kiviil Akos méas
nyelveken is megszodlal, ame-
lyek bemutatisara ez a néhany
lap nem elegendd. Természete-
sen igazsagtalan lenne elvar-
ni egy ilyen jellegli melléklet-
6], hogy egy tartalmas alkotd6i
életutat, portfoliot teljességgel
mutasson be.

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

Miel6tt ratérnék az alko-
tasokra, érdemes az egészet
szemiigyre venni, hogy utdna
ravilagithassunk a részletek-
re. Ide tartozik az a tény, hogy
Balla Akos elsédlegesen ipar-
miivész. A budapesti Magyar
Iparmtivészeti FGiskolan, mai
nevén Moholy-Nagy Miivészeti
Egyetemen végzett bor szakon.
Az ezzel az anyaggal valo fog-
lakozas azota is legmeghataro-
zObb tevékenysége. Keze aldl
jobbnal jobb taskak, pénztar-
cak, szijak, cipék, kulcstartok
keriilnek ki. Tudni kell, hogy
Balla Akos portfélidjaban jo
néhany butorterv is szerepel.
Ugyancsak ezt a portfoliot gaz-
dagitjak tervezdgrafikai mun-
kai: plakatok, roplapok, kata-
l6gusok, csomagolasok, ame-
lyek nyomtatott formaban vagy
esetleg digitalisan, a szamito-
gépeink és okostelefonjaink ké-
pernydjén jelennek meg. Mind-
ezek a tevékenységek jelentik
azt a gazdag szokincset, vagy
inkabb nyelveket, amelyeken
Balla Akos képes megszolalni
és kommunikalni. Ahhoz, hogy
a kommunikaci6 eljusson a be-
fogadohoz, egy nyelvezetnek
rendelkeznie kell bizonyos foka
univerzalitassal, annak érde-
kében, hogy azt a masik fél is
képes legyen megérteni. Ebben
az esetben az univerzalitast a
mindent athatd geometrizmus
adja. Innent6l kezdve szin-
te mar teljesen masodlagos,
hogy festménnyel, butorral,

taskaval, avagy plakattervvel
taldlkozunk, azt ,mindGssze”
egy sajatsagos nyelv kiilonbo-
z6 akcentusaiként fogjuk hal-

Lazar Tibor

lani. Nemcsak a nyelv tinhet
ismerdsnek, hanem a ,monda-
tok” tartalma is. Anita, a fele-
ség kertjeinek részleteihez ha-
sonlf latvannyal mi is talalkoz-
hatunk sajat viragos- és Kkis-
kertjeinkben. Ezek tipikusan
vajdasagi pillanatok, sokszor
vicces helyzetek, aprosagok,
amelyeket leggyakrabban észre
sem vesziink. Nem ez a sorozat
az egyetlen, amely a vajdasagi
textarakkal foglalkozik. Tébb
munkan is megjelennek a szan-
tofoldek, a parcelldk, amelye-
ket mintha magasboél szemlél-
nénk. Ezek a feliiletek mar on-
magukban is geometrikusak.
Itt egy pillanatra megallhatunk
a ,geometrikus” szon elmélaz-
ni, amelynek eredeti jelentése
éppen a talaj ,megmérésével”
kapcsolatos. A talajbdl kinové
novények, lombkoronak, vira-
gok, levelek is geometrikusan
absztrahalédnak. A kompozi-
ciok kollazsolt feliiletekbdl all-
nak Ossze. A taskak és pénztar-
cak készitése soran kimarado
apro6 bérdarabkak, amelyek egy
atlagos miihelyben a kukaban
kotnének ki, és a szeméthegye-
ket gyarapitanak, nala életre
kelnek, és beépiilnek a kertbe,
a lombokba, a tajba. Nem titok,
hogy a kollazs az egyik kedvenc
technikai eljardsa. Amennyi-
ben a kompoziciok mégsem ra-
gasztassal keriilnek kialakitas-
ra, a kollazshatas tovabbra is
tetten érhetd, mint példaul az
Arnyak sorozatban.

A kollazstechnika gyako-
ri hasznalata és tokélyre fej-
lesztése, valamint a mindent
athat6 geometrikussag a ku-
bistak védjegye volt, a mozgal-
mat Georges Braque és Pablo
Picasso neve fémjelzi. A ku-
bistdk korbejartak és egyszer-
re tobb szempontbdl és kiilon-
b6z6 perspektivabol mutat-
tak meg alanyaikat, aminek az
eredménye egy ,toredezett”,
prizmatikus kép lett. A kubiz-

mussal rokonithat6 és néhany
évvel kés6bb megjelend irany-
zat az olasz futurizmus, amely-
nek szellemisége szintén kozel
all Akoshoz. A kubizmusbdl at-
vett megoldasokat a futuristak
azzal bévitik, hogy mar az ala-
nyaikat is megmozgatjak, igy a
szemléld és a szemlélt egymas-
hoz képest is mozognak. A kép-
zémivészeti alkotdson mar
nemcsak egy, hanem tébb pil-
lanat is rogziil egyszerre, ezal-
tal a tér mellett az id6be mint
dimenziéba is belépiink. Meg-
jelenésében a hosszu expozici-
oval késziilt fotora emlékeztet-
het egy futurista alkotas. Eh-
hez hasonlé megoldasokkal is
talalkozhatunk alkotasaiban,
ahogyan a galérialatogat6 figu-
rakat nézziik. A latvanyt a bel-
s6 terek padloirdl, falairol meg-
csillano és tobb falra reflekta-
16d6 arnyak fokozzak. A fest-
mények modern vonalvezetésti,
megbontott térfogat(, high-
tech épiileteket sejtetnek, ame-
lyek vasbeton elemei fényesre
csiszolt marvannyal boritottak,
a fényforrast hatalmas ablakok
vagy éppen elegans fénnyel vi-
1agit6 neonok (amelyek maguk
is dizgjntargyak) biztositjak.
Mindebben a Kkortars épité-

szet, a technologia, a technikai
vivmanyok, a legajabb kiityiik
iranti rajongas ugyanagy fel-
fedezhet6, mint a tudomaéany, a
kutatas iranti elkotelez6dés.

A tudomany és a miivészet
szimbiotikus Osszefonddasara
az olasz futuristak és az orosz
konstruktivistdk is nagy re-
ménnyel tekintettek, ezért alap-
vetéen optimista hangvételd
munkak ezek, ahogyan Balla
Akos munkai is. Némi nyomasz-
to érzés az Arnyak sorozat-
ban sziiremkedik be. A sorozat
azokrdl is szol, akik elkoltoztek,
emigraltak. Miivésziink gyak-
ran felteszi magaban a kérdést,
hogy hovéa tlinhettek a gyerek-
korédban megismert személyek,
akikkel mar tiz, tizenot, hisz
éve nem lattdk egymast. Vajon
hol lehetnek, mit csinalnak, mi-
ként élnek, hogyan néznek ki,
egyaltalan pontos-e a roluk al-
kotott emlék, megismernék-e
egymast? Ok azok a megfogha-
tatlan arnyak, amelyek, mint
kubista festményeken a tar-
gyak, hol egyik, hol masik, eset-
leg egyszerre tobb vetiiletiiket is
mutatjak, tobb helyen is latjuk
fényes feliileten megcsillano re-
flexidjukat, mégis megfoghatat-
lanok.

2021. aprilis
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A kozépiskolat Addan végezte el
a MUszaki Szakkdzepiskola Uze-
mi  elektrotechnikus  szakan.
A szakkozépiskola elvegzése
utan Budapesten a Nemzetkozi
El6készitd Intézetben készult fel
a tovabbtanulasra, sikeresen fel-
veételizett a szegedi Juhdsz Gyula
Tandrképzd Féiskola rajz-foldrajz
szakara. A féiskolan masfél evet
végzett el, majd jelentkezett a
Moholy-Nagy MUvészeti Egyetem
textil szakdra. 2007-ben diploma-
zott. Jelenleg a zentai Bolyai Tehetséggondoz6 Gimndazium és
Kollégium képzémUveszet szakdn tanit rajzot, keépzémuUveszeti
technologidt, szobraszatot. A tanitds mellett butorokat, tdska-
kat és borkiegészitéket tervez, fest es grafikai terveket keszit
(arculat, logo, plakat).
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JELENTOSEBB KIALLITASOK, MUVESZTELEPEK, DiJAK:

2008 - Zentai Nemzetkozi MUvésztelep, Zenta; |. Balaton Sza-
lon - kulondij, Vonyarcvashegy

20009 - Friss Galéria, A rendszervaltas 20 éve kidllitdssorozat
keretein belUl, Budapest, Bécs, Berlin, Pdrizs

2010 - Millennium kaveéhaz, Szeged; Bolyai Art kiallitas - Bolyais
rajztanarok kiallitésa, Zenta; II. Balaton Szalon - 1. dij, Vo-
nyarcvashegy

201 - Zwara Art&design - 6nallo kidllitds, Zenta

2013 - 3 szin, csoportos kidllitds, Zenta; Vajdasdgi Iparmdve-
szek Bienndlgja, Szabadka

2014 - Magyar Formatervezesi Dij - Magyar IparmUveszeti MU-
zeum (Origami Bag), Budapest

2014-2015 - Kis méretU képek nemzetkozi bienndléja - Szabad-

ka, Topolya, Zenta; Két hatdron tul - csoportos ki-
allités, Komdrom, Szlovakia

2016 - Nemzetkozi mUvesztelep - MOM Park, Budapest; Vajda-
sagi kortars magyar festok kiallitésa, Topolya, Szabadka

2019 - Zwara 40+, onallo kiallitas, Varosi MUzeum, Zenta

2020 - A Zentai MUvésztelep kidllitasa, Varosi MUzeum, Zenta

2021 - Bolyai Art - Bolyais rajztandrok kidllitdsa, Varosi Muze-
um, Zenta

LAPSZAMUNK SZERZOI

Bence Lajos (1956) kolts, tanulmanyir6 (Lendva)

Budai Agota (1996) tanér, miifordité (Szabadka)

Csorba Béla (1950) kolt8, néprajzkutato, publicista (Temerin) :

Fehér Istvan (1960) ird, értékesitd (Magyarkanizsa—Hodmez5-
vasarhely)

Ldzar Tibor (1980) fest6miivész, pedagogus (Zenta)

Lodi Gabriella (1978) magyar nyelv és irodalom szakos tanar (Topolya)

Mezei Kinga (1976) szinész, rendezd (Zenta) .

Mirnics Zsuzsa (1940) ir6 (Szabadka—Budapest)

Molndr Tibor (1966) torténész, félevéltaros (Zenta)

Pdl Péter (1998) kolts, el6adomiivész, szinmiivész szakos hallga-
t6 (Lendva—Kaposvar) H

Patyi Szilard (1987) torténelem—filozofia szakos tanar, Gjsagird
(Szabadka)

Reisinger Jdnos (1954) irodalomtorténész (Budapest)

Sandor Zoltdn (1973) ir6, szerkesztd (Szabadka)

Silling Istvan (1950) néprajzkutat6 (Kupuszina)

Sinkovits Péter (1946) ird, ny. szerkesztd (Zenta)

Sisakos Fanni (1977) kolt6, filozofus (Kishegyes)

Szerda Baldzs (1991) torténelem—latin szakos tanér, népzenész
(Obecse) 1

Szdgi Csaba (1975) ird, Gjsagird (Zenta)
i Toth Eszter Zsofia (1975) torténész, tarsadalomkutaté (Budapest)

Lapszamunkat Balla Akos alkotésaival illusztraltuk.

Tancos 3.
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AZ HOL EN ELMEGYEK...

T. tavozasakor nem volt vitank.

Kicsit ugyan meghokken-
tem, de nem volt okom a cso-
dalkozasra; magamat hibaztat-
hattam, mert a késziilé valto-
zast nem jelezte az elGérzetem.
Hetek, s6t honapok 6ta egy szo-
borvazlat kotott le, s mintha
kiszakadtam volna életemnek
abbo6l a részébdl, melyhez T.
tartozott. Kerestem valamit: a
gyermeki artatlansagot, a cset-
1és-botlast, a tiszta tekintetet, a
cseppnyi riadalmat az ismeret-
lentd], a vilagtol, ami koriilve-
szi. Jartam a jatszotereket, 6vo-
dak, napkozik kornyékét, kis-
gyerekes barataimat; az 6rokos
bajt, a mindenkorit szerettem
volna megragadni, s amikor
gy hittem, mar-mar sikeriil,
mindig elillant.

Hogy megsiirgessem ma-
gam, elhiztam a fiiggonyt a
szerszamok el6l, de sem a vésGk
és kefék, sem a simitokések,
mintazofak, irokak, reszelGk
nem kivinkoztak az ujjaim
kozé. Hasonlo gyotrédéseimet
az évek alatt megtanultam ki-
beszélni magambol, megoszta-
ni T.-vel, ahogyan 6 is megosz-
totta velem a gondolatjel vagy
a vesszo6 helyét is késziil6 ver-
sében; ez altaldban mindket-
ténknek segitett. Néha leemel-
tem a polcrol a vilagoskék-fehér
matrbzsapkat is, amit elsé adri-
ai nyaraldsunkon — megismer-
kedésiinkkor — viselt, helykén,
betyarosan, szinte mar irigyel-
tem; amikor egyiitt visszain-
dultunk, a fejembe nyomta.
Hazaig nem vettem le. A mi-
teremben szerszamaim és elsé
verseskotete mellett tartottam,
s ha T. nagyon hidnyzott, feltet-

Fehér vonal

tem. De akkor ez sem Gszton-
zOtt.

A Kkeresés, a vélt meglelés
oromében és az ujabb elvesz-
tés Orvényében nem vettem
észre, hogy rajtam kiviil is tor-
ténik valami. Azt sem, hogy T.
Iéptei rugalmasabbak lettek,
noha méas 6szokon szinte van-
szorgott, csontfajjdalmai kigjul-
tak, tele volt panasszal. A hata
mintha egyenesebb lett volna,
szemiivegét, parflimjét lecse-
rélte; mindezt csak utolag al-
lapitottam meg. Akkor nem fi-
gyeltem fel r4, de lehet, hogy
nem is akartam érzékelni sem-
mi ismeretlent, zavarét — fGleg
nem azt, ami majd bekovetke-
zett.

Nem volt vitank. Semmi
drama. Méltatlannak is érez-
tem volna, T. még inkabb. O
az élet razds kérdéseit mindig
rendkiviil egyszer(ien intézte
el. Bar utolag atgondolva, me-
leg — vagy ahogy én neveztem:
barna — baritonja akkor mintha
megremegett volna.

Meleg 6szel6 volt, cséppnyi
miitermem ablaka el6tt pereg-
ve hullott ala hol egy sarga, hol
egy nyari zold, hol egy rozsda-
szind platanfa-tenyér; ha ki-
néztem, nosztalgia fogott el.
Arra gondoltam: lehet, hogy a
kovetkez levélhullast mar nem
latom? Tisztara mosott, fehérre
szaradt szerszdmaim nem ta-
lalkoznak mar tobb agyaggal,
a tenyeremmel? Megriadtam,
hogy esetleg nem lesz ra idém,
kozbejohet akar egy banalis
rheumatoid arthritis, melynek
jelei mar mutatkoznak az ujja-
imon. Barmennyire is elégedet-
len voltam vazlataim tomegé-

vel, a mindig 4hitott, de soha
meg nem sziiletett gyermekem
szobréba bele kell fognom.

Napokra behtuzodtam a mi-
terembe.

Margitka reggelenként az
ajtd elotti kisasztalra tette a
keményitett fehér szalvéta-
val letakart kiskosarat, amely
még nagyanyamrol maradt
ram — benne egy kocsog tej,
két alma és harom friss rozs-
zsemle —, és eltakaritotta az
el6z6 napi maradékot. T. este-
felé jott, egy dobozban meleg
levest, ragdégumit hozott, és egy
termoszban erés feketét, amit
csak § tudott nekem elkészite-
ni, nem is hasznaltam soha a
mitermi kavéfézat. Letlt a ka-
rosszékébe, olvasott, sz6szmo-
tolt, jegyzetelt, hallgatott. Uto-
lag allapitottam meg: tdl nagy
volt a csond, s hogy alighanem
ez volt az egyetlen idGszak éle-
tiinkben, amikor szinte alig be-
széltiink egymassal, bar akkor
erre a csendre sziikségem volt.
Dolgoztam, ha nem is volt még
meg a ragyogo, az igazi tekin-
tet, a gorbiilo szaj, az artatlan-
sag tiszta vonala a csoppnyi
fanyar riadtsaggal. El6fordult,
hogy ldbamat felpolcolva pi-
hentettem, agyagos kezem le-
logott a hever6rdl. Néha el is
szunditottam, T. ilyenkor ki-
surrant, de ha kézben felébred-
tem, tovabb szinleltem az al-
vast, pedig igazan ritkan esett
meg, hogy egyikiink vagy méa-
sikunk tettette magat. Kapcso-
latunk ezért is lehetett hossz,
értelmes, megbizhato.

Ahogy haladtam, mind
gyakrabban néztem a platan-
famra, mintha stirgetett volna,
mert egyre jobban hullottak
csorrend levelei. Aztan egy fa-
radt pillanatomban, amikor a
simitokést tisztogattam és az
agyagmorzsakat szedegettem
ossze, s fel akartam adni, lenn
a haz el6tt szekér csorompolt.
Zaja felhallatszott hozzam egé-
szen a negyedikig, darabokra
torte a nyugalmam. Bosszisan
hajoltam ki: a kocsi mar 4llt, és
nyomban fel is hangzott a ba-
kon 116 férfi 6blos kidltasa: Evo
lubenice! Dinnyét vegyenek!
Evo lubenice!

Gyerekek rohantak eld, fel-
néttek szallingbdztak; a hosszi,
meleg nyar kedvezett a diny-
nyének, élt még az érdeklédés.
Nem l6rinces! Tessék valaszta-
nt, csak ma vagyok itt! Olcsé a
dinnye! — kiabalta a szalmaka-
lap. Egy fiatal férfi sorra tapo-
gatta-kopogtatta a z6ld gombo-
ket, fontrél nem értettem, mit
mond, csak hangfoszlanyok ér-
tek fel hozzam. Talan szévaltas
lehetett — nyilvan a dinnye mi-
noségérol, fogyaszthat6saga-
rol —, mert az arus indulatos
mozdulattal hatranyult, el6ka-
pott egy nagykést, s egyetlen
mozdulattal kettéhasitotta a
legkozelebbi dinnyét. A lubeni-
ca leve csorgott, az ember sze-

letelte, s egymas utan nyadjtotta
a szekér korul alloknak. Akadt,
aki vonakodva fogadta a kosto-
16t, volt, aki mohoén feléje ka-
pott. Edes lehetett, mert hama-
rosan csorompolni, himbaloz-
ni kezdett a régimodi akasztos
mérleg is: gazdara lelt néhany
dinnye.

A meglékelt dinnyék lattan
eszembe jutott egy régi nyar.
Kis6csém rohant végig a koz-
ben a poros kocsitton, héat-
ra-hatrafordult, hogy lassa, mi-
lyen csodalatos nagy porfelhd
kerekedett apr6 labai nyoman:
felszallt a haztetdkig, fel a fak
tetejéig; kozben nagyokat ka-
cagott. Szemben vele egy diny-
nyés kocsi jott, majdnem ugy
kiabalt a szekéren iil6 ember,
mint ez a lenti, csak egy kicsit
masként: Dinnyét vegyenek!
Kisocsém lassitott, visszafor-
dult, féloldalasan a szekér mel-
lett futott, a bakon 1il6 asszony
kohogott a portdl. A kocsis fel-
kapta az ostorat, és végighu-
zott vele kisdcsém mezitelen
laba szaran — piros csik maradt
utdna. — Majd adok én neked,
biidos kolyok! Kisoesém sirni
kezdett. — Ugyan ne bantsd!
— mondta a fiatal, kontyos asz-
szony. — Gyere csak kozelebb,
kisfiam! — s azzal a1ékel6 nagy-
kés utan nyult. A kés lattan
meghtilt bennem a vér. Ocsém
megkeriilte a kocsit, ugy 1épett
kozelebb kivancsian, de mene-
kiilésre is azonnal készen. Az
asszony lehajolt a szekérrdl, és
lenytjtott egy nagy, vérpiros
dinnyeszeletet. Kisocsém két
karjaba fogta, meztelen mellé-
hez szoritotta, hogy senki el ne
vehesse, és félig konnyes, félig
nevetds szemekkel falni kezdte
a boldogsagdarabot.

Ott fonn, a negyedik eme-
leten, az ablakon kihajolva, ez
a régi, elevenné valt kép jutott
az eszembe: a mérhetetlen sza-
badsag, a futas boldogsaga, ba-
torsaga, 6csém semmihez sem
hasonlithat6 6rome, s a félelme
is, hogy visszavehetik t6le az
édes falatot, vagy az ostor Gjra
a labara tekeredhet. Mire haza-
ért, meztelen poros kis mellka-
san mar csak a lecsurgott 1é raj-
zolta ki a boldogsag ereit, a laba
szaran meg az ostor a fajdalom
voros csikjait.

Elléptem az ablaktdl, csuk-
l6mba, ujjaimba, minden sej-
tembe bekoltozott, amit keres-
tem. Vagy mindig is ott volt,
csak egy hivo szo6 kellett? Visz-
szaléptem az allvanyhoz, le-
rantottam a nedves vasznat,
s kezemben a retusald késsel
szaguldottam vissza az id6-
be. A val6 id6 mulasat észre
sem vettem. Azt sem, hogy T.
jott, valosziniileg meghozta a
levesem, a kavém, aztan ki is
surrant. Miféle vazlatok! mi-
féle manko, gyotrédés, tenge-
részsapka! Elkésziilt, megfor-
malédott minden pontosan,
ahogyan vagytam, karombol

Mirnics Zsuzsa

atkeriilt az agyagba a soha nem
oOlelt 6lelés mozdulata.

Magzati pozban aludtam el
a kanapén. T. hajnalban bené-
zett, leoltotta a lampakat, beta-
kart a subaval, amelyet sok év-
vel korabban egy zentagunara-
si tanyan vettiink, s amelynek
még mindig szerettem gyapja-
és borszagat. Nem akart feléb-
reszteni. De Almomban is érez-
tem, hogy a kis sarga, nedves
toriilkozdével gyengéden megto-
riilgeti agyagos ujjaimat. Mar-
gitka reggel bekopogott, hogy
lassa, jol vagyok-e, de akkor
méar zuhanyoztam, s kozben
hangosan énekeltem: Az hol én
elmegyek, még a fak is sirnak...

T. délel6tt ismét megjelent,
mar vartam: sima volt, borot-
valt, agyonvasalt és — akkor
dobbentem ra — valahogy ide-
genszert. Koriiljarta az A&ll-
vanyt, hol kozelebb 1épett hoz-
74, hol eltavolodott, kozben bo-
logatott, a szemiivegét feltolta a
homlokara, majd vissza; idét-
lennek talaltam. Maskor egyiitt
oromkodtiink vagy busong-
tunk, mikor hogy, amikor vala-
melyikiink befejezte a munka-
jat; magahoz olelt, és azt mond-
ta: tudtam, hogy megcsinalod,
vagy nagy lapattenyerébe fogta
vigasztaloan a kezeimet: nem
baj, mindent megprobaltal.

Leiilt a karosszékébe, és azt
mondta: Szép. Oriilok.

Semmitmondd. Masok koz-
helye, kilégott a kapcsolatunk-
bol.

Ultem a kanapén, a subaku-
pacon, 6 a székében — egyszer-
re: micsoda tavolsag!

— Kedvesem — mondta —,
szerelmes vagyok.

Mintha harminc évvel ez-
el6tt vagy harom héttel korab-
ban azt mondta volna: Esik az
esd. Siit a nap. Csak a szeme ra-
gyogott a szemiiveg alatt.

— Ne aggodj! Ugy lesz, ahogy
akarod. Maradok, ha sziikséged
van ram, mert kapcsolatunk
tobb mint... — kereste a szava-
kat. Nem tal4lta — ez szokatlan
volt. Mégis értettem. S abban a
pillanatban déntottem is. — De
el is mehetek. Neked hagyok
mindent.

Nem volt vita. Semmi dra-
ma. Méltatlannak is éreztem
volna, T. még inkabb. O az élet
razos kérdéseit ilyen egysze-
rien intézte. Visszagondolva
azonban, meleg baritonja mint-
ha megremegett volna.

Felallt, menni késziilt. En a
polc felé fordultam, leemeltem
rola a kissé faké kapitanysap-
kat. T. lenyomta a kilincset.

— Varj csak! — Utanaléptem.
Labujjhegyre alltam, s a fejére
akartam tenni a sapkat. Tor-
komban volt a mondat is: — Jo
szelet, kapitanyom! De benna-
kadt. Amikor azonban becsu-
kodott az ajtd, két kézre fogtam
a porolykalapacsot. Egyetlen
stjtas elég volt, hogy a szobor
darabokra hulljon.
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Reggel oOta vigasztalanul zuhogott.
A bemélyedésekben, lapalyos részeken
osszegyiileml6 viz feliiletére az esé-
cseppek mint hosszira nyult tovisek ér-
keztek, vagy lendiiletesen alaereszked6
jégesapokként, ha pedig a zuhatag révid
idGre erejét veszitette, mint kecses ndi
mellbimbok cirégattak a megcsendesiilt
tocsakat. Ilyenkor a szakacsnd koran
fejlett lanya lasstu 1éptekkel kisétalt az
udvar kozepére, majd szemét becsukta,
s kezét 6sszekulcsolva allt ott mozdulat-
lanul, hagyta, hogy vékony ruhéja telje-
sen a testére tapadjon. A szolgalofiak a
kastély ablakaibol lesték, szbtlanul.
Kéziratait rakosgatva az irdaszta-
la f6lé gornyedd szerzetes kedvetlentil
mérlegelte a tétel ellentétes allitasait,
azaz: mi valasztunk magunknak fela-
datot, vagy olykor éppen a multunkkal
is tisztdban 1évG feladat valaszt ben-
niinket? Ezt probalta volna kibontani,
ha este sz6l majd a tanitvanyaihoz és
az 0sszeseregld érdekl6d6khoz, am el-
akadt r6gton mar az emlék fogalmanak
meghatarozasanal. Mert mi is az em-
1ék? Es mostaniban a reggeli tisztal-
kodas vagy a délutani séta alkalmaval
miért tornek el§ benne ellenérizetle-
niil tavoli emlékképek, altalaban egé-
szen jelentéktelen eseteket visszaper-
getve, amelyekrdl azt gondolta, végleg
elvesztek, visszavonhatatlanul elttintek
a feledés mély arkaiban. Evekkel ez-
el6tt meglatogatta példaul egy holgy,
mar a neve is torl6dott, megérkezett te-
hat, s ahogyan szallt le a hint6 ajtaja-
hoz helyezett 1épcs6kon, szoknyajat bal
kezével kissé megemelte. Volt ebben a
mozdulatban persze némi b4j, de ko-
rantsem érdemelne emlitést — és most
ez a jelenet napjaban mégis tobbszor
megjelenik a képzeletében, ha eliizni
probalja, annal inkabb. Mas ligyekben
a memoridja viszont egyenesen aka-
dozik. A minap az 6t felkeres§ grof-
nének egy 4j kiadvanyrdl akart besza-
molni, de sem a mi cime, sem a szerzé
neve nem jutott eszébe. Zavarat kép-
telen volt leplezni, bar a grofné oldal-
ra tekintve hagyott szamara elegendé
id6t a szoban forgd konyvet elGkotorni
a rendezetleniil szétteriil§ papir-, tér-
kép- és kézirathalmazbol. Maskor meg
az egyes feltolul6 emlékek hitelessége
kérddGjelez6dott meg, azaz képtelen volt
utolag megallapitani, a megidézett ese-
tek valoban megtorténtek-e vele. Ejjel
utaztak at egy telepiilésen, hosszu ut-
juk soran, 6 elaludt, majd félalomban
mintha egy kétfelé dgazé utcat latott
volna maga el6tt, majd egy még nyit-
va tart6 fogad6 mellett haladtak el, az
ablakon at a lampésok gyér fényében a
vendégek arcat is megfigyelhette. Las-
sitva a kocsis egy arra koszalo férfit6l a
telepiilés neve utan érdeklédott, majd a
valasz elhangzisa utan ismét gyorsitott
iitemre fogta a lovakat. Honapokkal ké-
s6bb utitarsai egyhangtlag azt bizony-
gattak, hogy akkor az utiterv megval-
tozott, lerovidiilt, az emlitett telepiilést
elkeriilték, ott tehat nem jartak. Ma-
sokkal beszélgetve azonban a szerze-
tes ezt a részletet megtortént esetként
adta el6, kiszinezve; még a fogadodba is
betértek, ahol vidaman elfogyasztot-
tak egy gyors vacsorat. Es minél tobb-
szOr magyarazta el tarsasagban ezt az
utazast, mar maga is kezdte gy érez-
ni, hogy sorjdban minden agy zajlott le,
ahogy a szavai ezt rogzitették. Tehat ez

- T R

A szanadi fal

a valosag. Ami pedig amugy a szabad-
sag egyik véalfaja, fliggetlen a hétk6zna-
pok gyarlosagaitol.

Kinézett § is, figyelte a fiistolgén go-
molygd felh6kbol leztidul6 es6dardéakat,
aztan tekintete megpihent a lany ido-
main. Furcsa lany ez az Angelina. Volt,
hogy beszélt hozza, de 6 mindig ugy va-
laszolt, hogy elnézett a férfi mellett. Ha-
sonloképpen viselkedett a vele egykort
suhancokkal meg a mar bajszot novesz-
t6 legényekkel szintén. Kiilonféle elmé-
letek gyartodtak Angelina furcsa ,félre-
nézésérdl”, de a titkot senkinek sem si-
keriilt megfejtenie, bar fogadasbol mar
kiilonféle triikkokkel is probalkoztak.

Kérdezés nélkiil Angelina soha nem
sz0lt egy szot sem a szerzeteshez, illetve
egyszer mégis, amikor elfoglaltsaga mi-
att az anyja kiildte, s altala érdekl6dott,
az ar mit kivan ebédre. Megallt a férfit6l
kissé tavolabb, s gy adta el6 a mondan-
dojat, hogy kozben mintha az ablakon at
bamulna ki.

Egy kocsikazasa alkalméval magaval
vitte, az anyja kérésére, mert ttba ejtet-
ték azt a szomszédos faluban él6 rokon
csaladot, amely vendégségbe varta né-
hany napra Angelinat. A lany az egész
at sordn néma maradt. Egy erdei, zeg-
zugos szakaszon a kocsis elbizonytala-
nodott, s beszdlt: — Attdl tartok, uram,
eltévedtiink! A szerzetes tobbszor jart
erre, gyorsan eligazitotta. Kézben a lany
varatlanul hirtelen megszolalt mellette:
— Tévedjiink el! Szoknyéja alatt a comb-
ja alig észrevehetGen kissé megrandult.
De akkor sem nézett a férfira. Viszont
megismételte, enyhén zihilva, és még
nyomatékosabban: — Tévedjiink el! Gio-
acchino da Fiore ut6bb mintha megban-
tottsaggal parosulo, a szemérmetlensé-
get alig palastold csaldédottsagot latott
volna atsuhanni a lany arcan, minthogy
a kocsis felvilagositasat igy elsiette — de
ebben ennyi id6 elteltével sem lehetett
egészen bizonyos.

A szerzetes egy régi kéziratat hazta
el6, amelyben értekezni prébalt a mu-
landosag elpusztithatatlansagarol, pon-
tosabban az emlékek hatalmardl. Errél

kivant ma este eladast tartani, a kozeli
erd6 egy nehezen megkozelithet§ tisz-
tasan, amely ha nem is szamitott toké-
letes titkos helynek, mégis alkalmas-
nak bizonyult az illetéktelen személyek
kisziirésére. A csoport bennfentesei is-
merték azt a félrees6 0svényt, amelyen
gyorsan és karcolasok nélkiil lehetett
atjutni erre a maganyos és biztonsagos,
dombhéat 6lében megpihend péazsitos
részre, ahol kid6lt faronkok szolgaltak
iiléalkalmatossagként, s az erdészélrol
szinte nem is latszott, ha tiizet raktak.
Mindenféle szébeszéd jarta persze ezek-
r6l a talalkozokrol, ott allitdlag szertar-
tasos aldozatot is bemutatnak, csaf vén-
asszonyok szerint idecipelt és leitatott
parasztlanyok lejtenek fatyolban paraz-
na tancot, feltiizelve az elméleti el§-
adasoktol és vitdktol mar-mar elfarado
férfiakat, a kocsma mélyén sunyin meg-
hazodo férfiak pedig allatkisérletekrdl,
véres boncolasokrol suttogtak. A falu-
siak mindinkabb félni kezdtek ezektdl
a rejtélyesnek mindsiilé 6sszejovetelek-
t6], mi tobb, a hosszan tart6 szarazsagot
is immar az ott elhangzé misztikus fo-
hészok és a dobszoval kisért furcsa rig-
musok meg a csukott szemmel mormolt
varazsigék szamlajara irtak. Egy véletle-
nil arra téblabolé madarasz megeskii-
dott, hogy egy vastag fatorzs mogott ro-
vid ideig észrevétleniil meghizodva ezt
a szoveget hallotta folyamatosan ismét-
16dni: ,,Assesouo, homalyositsd el min-
den férfi és asszony latasat, amikor oda-
megyek, mig el nem végzek mindent,
amit akarok!” Pusmogtak a szerzetesrél
is, 6t tartottak a titkos tarsasag szellemi
vezérének, ugyanakkor tisztaban voltak
azzal is, hogy panaszaikkal hiidba for-
dulnanak felsébb instancidkhoz.

Az emlékek uralmanak témajat egy
élénk tekintet(i, minden 1j informéciot
gyorsan magaba szivo, talzott buzgbsa-
ga miatt kissé kikozositett kollégiumi
didk vetette fel, aki egyetlen 6sszejove-
telr6l sem hianyzott. A szerzetes ked-
velte, kiilon is foglalkozott vele, kivan-
csian varta tehat, hogy fiatal baratja mi-
lyen elméletet dolgozott ki — a megho-

Sinkovits Péter

nosodott szokasrend szerint ugyanis a
kérdéstevs koteles bevezet6t késziteni,
s abban megindokolni a felvetett téma
idGszertiségét.

Maga Gioacchino da Fiore agy vélte,
az szamit szerencsés alkatnak, aki fo-
lyamatosan mentesiil a régi emlékeitdl,
helyet adva ezzel az 4j torténéseknek és
ismereteknek. Ezek az orok didkok nem
kiiszkddnek a mault béklydival, sem an-
nak tényével, hogy megbantottak szemé-
lyeket, az egészen kozelallok koziil is né-
héanyat. Masok viszont ezzel ellenkezéleg
pontosan emlékeztek életiik minden apré
részletére, konnyedén idéztek fel régi be-
szélgetéseket, sért6déseket kivalto szava-
kat, mondatrészeket, s gond nélkiil sorol-
tak fel az egykori lakoméakon joiziien el-
fogyasztott ételek talalasi sorrendjét. Ez
utobbiak tarsasadgaban a szerzetes elGbb-
utobb idegesen fészkel6dni kezdett, majd
valamilyen régtonzott iiriigyre hivatkoz-
va id6 el6tt elkdszont. Belatta viszont,
hogy az emlékek idénként barkit a hatal-
mukba kerithetnek, azokat sem kimélve,
akik ellenkezni prébalnak: 6k sotétitik el
a szobakat, kiildik el az érkezé latogato-
kat, majd egyre elhatalmasodé énvaddal
korbacsoljak 6nmagukat, megnyugtat6d
magyarazat hianyaban, mit, hol és ho-
gyan rontottak el. Tudtak, a barsonyos
elszigeteltséget feladni, a védettségbdl
kilépni nem egyszer(i feladat, a szerze-
tes ezt a maga b6rén is megtapasztalta.
Ennél talan csak az elmilas elkeriilhe-
tetlen tényével valo konok és kilatasta-
lan kiizdelem tiint még veszélyesebbnek.
Mar éppen Osszehajtotta volna a kézirat-
halmazt, a szeme el6tt ekkor élesedett ki
egy lapszélre lejegyzett mondat: ,,Az ész
nem arra valo, hogy mindig jol jarjunk,
hanem, hogy konnyitsiink a mulando6sag
terhén.”

Megnyugodott. Kintrél a vilagosodd
fények, az esd elallt, kellemes edény-
csorompolés jelezte: lassan ebédhez te-
ritenek. Sétalt még egy keveset a hatal-
mas konyvtarszobaban, s ettdl felfris-
siilve maga is elcsodalkozott, miért no-
vekszik benne visszavonhatatlanul vala-
mi furcsa, cinkos vidamséag.
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PARTOSKODAS A NEPKORBEN

DR. SIANTO GABOR ES KISS LAJOS KUZDELME AZ ELNOKSEGERT 1927-BEN

Dr. Szant6 Gabor (1882-1957) szabadkai
orvos politikusként mélyen elkdtelezett
szerb- és kormanyparti programjaval
szerzett maganak hirnevet — de azt is
mondhatnank, hogy ezzel valt hirhedt-
té — a két vilaghaboru kozotti délvidé-
ki magyar kozélet szinpadan. Az 1930-
as években, a kiralyi diktatira idején
6 volt az egyetlen magyar képvisel6 a
jugoszlav parlamentben, ennek soran
azért munkalkodott, hogy demonstral-
ja a magyarok allam iranti hiiségét, va-
lamint hogy a magyarokat beterelje a
diktatara partjanak, a Jugoszlav Nem-
zeti Partnak (kés6bb Jugoszlav Radika-
lis Paraszt-Demokrata Part) zaszlaja ala.
Szant6 politikaja széles korti elutasitasra
talalt nemzettarsai korében. A politikus-
ra a betiltott Orszagos Magyar Part ko-
reiben és Magyarorszagon egyarant aru-
16ként tekintettek. A délvidéki magyar
valasztopolgarok pedig rendre tavol ma-
radtak a szabadkai honatya gytiléseitdl,
ezzel fejezve ki nemtetszésiiket Szantd
politikaja irant.

Hogy dr. Szant6 Gébor személyét és
politik4jat mennyire elutasitotta a délvi-
déki magyarsag, azt mar 19277-ben a sza-
badkai Népkor tisztajito kozgytilése is
megmutatta, amikor is a szabadkai po-
litikus, Kiss Lajos ellenében, versenybe
szallt a kulturalis szervezet elndki tiszt-
jének elnyeréséért. Szantd ekkor a Szerb
Radikalis Part magyar szervezetének, az
ugynevezett Magyar Radikalis Klubnak
a vezet6 politikusa volt. Bar az elnoki
tisztet végiil sikeriilt megszereznie az
elnokségét kisérd heves ellenallas miatt
révid idén beliil kénytelen volt tavozni a
Népkor élérdl. Jelen irasunkban a Hirlap
cimi szabadkai napilap korabeli tudési-
tasai segitségével mutatjuk be dr. Szanto
Gébor elnokké valasztasanak koriilmé-
nyeit és az azt kovetd eseményeket.

KET TABORRA SZAKAD
A TAGSAG

A szabadkai Népkorben 1927. februar
27-én tartottak tisztjitd kozgytilést.
Ez az esemény azért volt kiilonleges
a Népkor torténetében, mert mélyen
megosztotta a kulturélis szervezet tag-
sagat. A szabadkai Hirlap februar 27-ei
szama részletes 6sszefoglalot kozolt az
elnokvalasztas el6zményeirdl, felvazol-
tak a megosztottsag kialakulasat és leg-
f&bb okait. Az 6sszefoglalobdl kideriil,
hogy a tisztajit6é kozgytilésre a Népkor
akkori elnokének, dr. Birkass Gyulanak
alemondasa miatt volt sziikség, aki ,,be-
tegeskedésre valo hivatkozassal elhari-
totta magatdl az elnoki tiszt tovabbi vi-
selését”. Alemondas utan a Népkorben
egyeztetések és targyalasok sorozata
kezd6dott el, hogy megtalaljak dr. Bir-
kés Gyula mélto utodjat.

»A Népkor tobb régi, tekintélyes tag-
ja elébb bizalmas megbeszéléseken vi-
tatta meg az elnok-kérdést, azutan a ta-
gok talnyomo tobbségének bevonasaval
folytatott tanacskozasokon abban alla-
podtak meg, hogy csak olyan tekinté-
lyes, koztiszteletben all6 magyar ember
lehet a Népkor elnoke, aki tavol allott
minden politikai parttél, mert a Népkor
tisztan kulturalis és tarsadalmi egye-
siilet és még azt a gyanut sem szabad
feltAamadni engedni, hogy a Népkornek
akar a legtavolabbi kapcsolata is lehet-
ne a politikaban.

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

Hosszas megfontolasok, el6zetes tar-
gyalasok, minden szempontok alapos
mérlegelése utan olyan megegyezés jott
létre az elnokjelolt személyére vonatko-
z6an, amelyrél azt kellett hinni, hogy
mindenki 6rommel fogja fogadni.

A Népkor régi tagjai Nojcsek Géza-
nak, a Népkornek orokos tiszteletbeli
elnokének vezetésével Kiss Lajos szu-
boticai foldbirtokost szemelték ki az el-
noki tisztre.

Ehhez a jeloléshez lelkesedéssel csat-
lakoztak a Népkor gerincét alkot6 ma-
gyar iparos és kereskedé tarsadalom és
a magyar kisgazda osztaly tagjai. A szu-
boticai magyar intelligencia pedig tel-
jes egyetértésben csatlakozott ehhez a
jeloléshez.

Kiss Lajosnak, aki minden politika-
tol tavol allott mindig, felajanlottak a
jelolést. Kiss Lajos, akinek megyeszerte
megérdemelten nagy tekintélye és silya
van, aki magyar kulturalis célokért min-
dig lelkesedéssel dolgozott, és aldozott,
a jelolést elfogadta.

A béke, a nyugodt és szép fejlédés, az
egyhangu valasztas ezzel biztositottnak
latszott.

Sajnos csak nagyon rovid idére.
A Népkor egy csoportja mar Kiss Lajos
jelolése utan felvetette dr. Szanté Gabor
jelolésének kérdését és dr. Szanto Ga-
bor, habar mar az els6 napokban t6bb
oldalrol figyelmeztették a partoskodas,
a korteskedés esetleges karos és szinte
belathatatlan kovetkezményeire, hivei-
nek, partjanak kivansagara hivatkozva
egy a Népkorben megtartott értekezle-
ten err6l megkérdeztetvén, kijelentette,
hogy a Népkor elnokének diszes tisztjét
hajlando elfogadni. Mar akkor, ezen a
hetekkel ezel6tt megtartott értekezle-
ten, amelyen a Népkor tagjainak min-
den csoportja képviseltetve volt, fel-
ajanlottak dr. Szant6 Gabornak akar az
iigyvezets elnoki, akar az elnokhelyette-
si tisztet. A kérdést nem sikeriilt békésen
megoldani, dr. Szant6 Gabor hiveinek,

partjanak akaratara hivatkozva kitért
az annyira ahitott egyhangua valasztas
lehetGsége eldl.

Ezzel a kocka el volt vetve, a harcot
tovabb nem lehetett elkeriilni” — olvas-
hatjuk a Hirlap 6sszefoglalgjaban.

A szabadkai napilap a két elnokjelolt
tdmogatoi csoportjanak Gsszetételét is
felvazolta:

,Igy a Népkorben valéban kialakult
két part, a politikatol tavol allo Kiss La-
jos és az exponaltan politikai harcvo-
nalban 4116 dr. Szant6 Gabor. A Népkor
régi, iparos, kereskedGkisgazda intelli-
genciahoz tartozo tagjai Kiss Lajos koré
csoportosultak. Szantd Gabort sok lelkes
személyes hive, partbaratai és kiilono-
sen a Népkor 4j tagjai kovetik.”

DR. SZANTO GABOR
~PUNKOSDI” ELNOKSEGE

A tisztdjitd kozgyilést februar 27-én
tartottak meg. A kezdetén ismertették
az el6z6 évi beszamolokat, majd Sovari
Zoltan felszolalasdban méltatta a leko-
szongd elnok, dr. Birkass Gyula érdeme-
it. Sovari azt javasolta, hogy Birkasst és
dr. Milk¢ Izidort, a Népkor kulturalis bi-
zottsaganak elnokét a Népkor diszelno-
kévé valasszak. A javaslatot a kozgytilés
egyhangilag elfogadta. Ezutan keriilt
sor az Uj elnok megvalasztasara.
»Délelbtt tizenegy orakor dr. Nagy
Odén elrendelte a szavazést és a kozgyti-
1és a szavazatszed( bizottsag elnokévé Sef-
csics Lajost, tagjava dr. Békeffy Gyorgyot
és Molnar-Megyeri Palt valasztotta meg.
A kor tagjai igen nagy szamban vettek
részt a szavazason, amiben nagy része volt
annak is, hogy a legutobbi hetekben felvett
uj tagok kivétel nélkiil eljottek leadni sza-
vazataikat. Ilyenforman 6sszesen 6tszaz-
nyolcvankét szavazatot adtak le, amelybdl
harom szavazatot a szavazatszedd bizott-
sagnak meg kellett semmisitenie.
Délutan egy oérakor zartak le a szava-
zast és a szavazatszed6 bizottsag rogton

Patyi Szilard

Dr. Szdnto Gabor szabadkai orvos, politikus

megkezdte munkéajat, amely egészen este
félnyolcig elhazodott, miutan az egyes
listakon rendkiviil sok torlés volt, a Szan-
to-féle part pedig kétféle nyomtatott lis-
taval is szavazott, mert egy nevet mar a
jelolések nyilvanossagrahozatala utan
utblag megvaltoztattak s nem volt idejiik
parthiveiket tajékoztatni arrol, hogy tu-
lajdonképpen melyik a listajuk. Kiilono-
sen emiatt rendkiviil faradsagossa valt a
szavazatszeds bizottsag munkéja, amely
csak este fél nyolckor allapithatta meg az
eredményt. Dr. Szant6 Gabor kétszazki-
lencven szavazatot kapott, Kiss Lajosra
kétszaznyolcvan szavazat jutott” — olvas-
hatjuk a Hirlap marcius 1-jei szdmaban
megjelent valasztasi beszamoldjaban.

A szavazas eredménye megmutatta,
hogy milyen mélyen megosztotta a két
elnok kiizdelme a Népkor tagsagat, és
nyilvanvalova tette, hogy az j elnoknek
komoly ellenszélben kellett megkezdenie
munkéjat.

Dr. Szant6 Gabor és Kiss Lajos kuzdelmének szintere - a szabadkai Népkér
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»A valasztasi eredmény kihirdetése
igen vegyes érzelmeket keltett. Szanto
Gébor dr. hiveit igen kellemetleniil lepte
meg az, hogy csupan tizenkilenc szava-
zat tobbséget [a Hirlap a valasztasi besza-
molo6ban tobbszor is tizenkilenc szavazat
tobbségrol ir, holott az eredmény ismer-
tetésénél a lap szerint 290 : 280 arany
alakult ki] tudtak elérni és maguk is saj-
naltak a szavazas befejezése utan, hogy a
szomoru partoskodas kovetkeztében, ér-
demes, a Népkornek sokat 41doz6 és hosz-
sz évek 6ta dolgozo régi vezet6k kima-
radtak a Népkor elnokségébdl és tisztika-
rabol. Miutan attol félnek, hogy ezeknek a
munkéja nehezen lesz p6tolhat6” — vonta
le a valasztas tanulsagait a Hirlap.

A Népkorben a megosztottsag a koz-
gy(ilés utan sem szlint meg, s6t az Gj
elnok megvalasztasa csak még jobban
kiélezte azt, és mozgositotta Szantd Ga-
bor ellenzékét. Kiss Lajos hivei méarcius
13-an az Arany Barany Szalloban tiin-
tetésszert nagy Osszejovetelt tartottak,

amelyen tobb mint haromszizan jelen-
tek meg. A Hirlap marcius 16-an megje-
lent tudoésitasaban egy nem teljes név-
jegyzéket is kozolt az eseményen meg-
jelent személyekrol. A névsor arrol ta-
nuskodik, hogy a szabadkai magyarsag
kozéleti személyiségeinek szine-java,
partallastol fiiggetleniil, felsorakozott
Kiss Lajos m6gott. Az eseményen jelen
volt tobbek kozott dr. SAntha Gyorgy, az
Orszagos Magyar Part elnoke, dr. Ha-
vas Emil, az OMP ellenzékéhez tartozo
politikus, dr. Strelitzky Dénes, a Hir-
lap fészerkesztje, dr. Nagy Odon tar-
tomanygytlési képvisels, Csuka Janos,
Torley Balint, dr. Vojnich Gyula, Nojesek
Géza, dr. Fenyves Ferenc, dr. Hermann
Kéroly és dr. Prokesch Mihaly. Az 6ssze-
jovetelen tiszteletét tette maga Kiss La-
jos s, akit ,percekig tarto lelkes tinnep-
1és fogadott”. Az els6 beszédet dr. Nagy
Odon mondta, aki gy fogalmazott, hogy
a tisztaqjité kozgytilésen ,csatat vesztet-
tek”, ezzel pedig ,csatat vesztett a ma-

gyar kulttira jovéje is”, ezért a szalloban
nem ilinnepelni gytltek 6ssze. Kiss Lajos
felszolalasaban arroél beszélt, hogy sze-
rinte mi a Népkor kiildetése. A kultura-
lis szervezet munkéajaban Kiss meglatasa
szerint az egyetemességre kell toreked-
ni, nemcsak a magyar kultira apolasa,
hanem a szlav kultara megismertetése is
a céljai kozt kell, hogy szerepeljen. Havas
Emil pedig megéllapitotta, hogy a ma-
gyar kulturalis szervezetek élére ,csak
a legméltobbat lehet allitani és nincsen
joga a tartalomnélkiili stréberségnek va-
lamit kovetelni a maga szaméara”.

A mély megosztottsag végiil dr. Szan-
t6 Gabor gyors bukéisahoz vezetett.
A Hirlap 1927. szeptember 20-ai szdma
igy ir errél:

,Dr. Szantd Gabor, a Népkor elnoke
beadta a lemondasat. Dr. Szant6 el6szor
kisérletet tett arra, hogy az egész elnok-
séget és a valasztmanyt lemondéasra
birja. Ez nem sikeriilt és erre dr. Szanto
vasarnapra [szeptember 18.] valasztma-

nyi tilést hivott egybe, amelyen mar meg
sem jelent, csupan irasban lemondasat
kiild6tte meg a valasztmanynak. A va-
lasztmany dr. Szant6é Gabor lemondésat
elfogadta és igy hatarozott, hogy felkéri
dr. Nagy Odon helyettes elnckot a Nép-
kor iigyének vezetésére.

Ertesiiléseink szerint Szubotica ma-
gyar tarsadalméban nagyszabast akcio
indult meg a Népkor iigyének rendezé-
sére. Az alatt a hossz id§ alatt, amig a
belsé ellentétek bénitottak meg a Népkor
miikodését, a magyar tarsadalom egy ré-
sze teljesen visszavonult a Népkortdl és
dr. Szant6 Gabor onkéntes lemondéasa is
éppen azért tortént, hogy a Népkor mun-
kéjat semmi koriilmény ne akadéalyozza
a jovében.”

Dr. Szant6 Gabor tehat alig hét ho-
nap utan 6nként tavozott a Népkor élé-
r6l. Ugyanakkor e rovid id6 is elegend6-
nek bizonyult ahhoz, hogy felbolygassa
az akkori teljes szabadkai magyar koz-
életet.

eMOerex o tortenelemben 5

MESZAROS KISS JANOS, A 46-0S MONOSTORI GEPPUSKAS

Molnar Tibor

Mészaros Kiss Janos szorgos
hagymatermeszt6k, Mésza-
ros Kiss Istvan és Simon Méria
gyermekeként Makon latta meg
anapvilagot 1890. jinius 30-4an.

A csalad hamarosan Kani-
zsamonostorra koltozott. Janos
itt cseperedett fel, foldmiives-
ként kereste kenyerét. 1913-ban
soroztak be, de ekkor még nem
kellett bevonulnia katonanak.

1914. janius 28-an — a szara-
jevoi merénylet napjan! — Tisza-
szentmikloson kotott hazassa-
got az 1898-as sziiletésii, refor-
matus felekezet(i Papp Eszterrel.
Erdekes momentum, hogy a ha-
zasulok a hazassag megkotése
el6tt a torokkanizsai fGszolga-
birésagon jegyz6konyvileg alla-
podtak meg arrol, hogy a sziile-
tend6 gyermekek az apa vallasat
kovetik, vagyis romai katoliku-
sok lesznek.

A héaboru kirobbanésat kove-
téen Janosnak is be kellett vo-
nulnia, mégpedig a szegedi 46-
os gyalogezredhez.

A cs. és kir. szegedi 46. gya-
logezred torténete két szalon in-
dult. Még Maria Terézia idején,
1745-ben alakult egy tiroli orsza-
gos és tabori ezred, amely 1769-
ben felvette a 46-0s sorszamot,
de ezt az alakulatot 1809-ben
felszamoltak.

1762-ben alakult meg az 1.
erdélyi—havasalfoldi hatardr-
ezred, amely atszervezések sorat
kévetGen a 16. romén hatardrvi-
déki ezred nevet vette fel. 1851-
ben ez az alakulat valt a 46. sor-
szamu gyalogezreddé, és az ez-
redtorténet is ezt tekinti az ala-
kulat Gjjaalapitasa datumanak.
1853-t6l az ezred hadkiegészité-
si teriiletét Szeged és kornyéke
képezte. Az alakulat részese volt
Bosznia-Hercegovina okkupéci-
6janak.

Szegeden a Mars téri laktanya
—azezred ,otthona” — 1882-ben
épiilt meg, ett6l kezdve valt valo-
sagosan is a 46-os gyalogezred a
varos ,haziezredévé”.

Az1910-es évek elején a cs. és
kir. 46. gyalogezred hadkiegészi-
tési kertiletéhez tartozott Szeged
és HodmezG6vasarhely torvény-
hatosagi joga varos és Mako
rendezett tanacst varos mellett
még Csanad varmegye Kézpon-
ti jarasa, Csongrad varmegye
Tiszaninneni és Csongradi jara-
sa, valamint Torontal vairmegye
Nagyszentmiklosi és Torokka-
nizsai jarasa, ahova Kanizsa-
monostor is tartozott.

A nagy haboru kirobbanéasa-
kor — 1914. julius 28-4n — az ez-
red kozel egy honapra a Délvi-
dékre, a szerb hatar kozelében
fekv6é Pancsovara (ma: Pance-
vo, Szerbia) és Hertelendyfalva-
ra (ma: Vojlovica) kertilt, de har-
cokba itt nem keveredtek.

Az orosz hadiizenetet koveto-
en az osztrak—magyar 2. hadse-
reget — amelynek kotelékébe a
46-0s0k is tartoztak — az észa-
ki hadszintérre, Galicidba szal-
litottak, ahova a 46-osok 1914.
augusztus 29-én érkeztek meg.

Olaszorszagnak tertileti igé-
nyei voltak az Osztrak—Magyar
Monarchiaval szemben. Ezt ki-
hasznalva az antanthatalmak
1915. aprilis 26-an Londonban
az olaszokkal egyezményt irtak
al4, amelynek érelmében 1915.
majus 23-an Olaszorszag hadat
iizent a Monarchianak. 600 ki-
lométer hosszasagu front nyilt
meg, amelynek egyik kulcs-
fontossagti pontjat a Dober-
do-fennsik képezte, amelynek
védelmében a szegedi ezred is
részt vett. A Doberdét érintd
— 1915 juniusa és 1916 augusz-
tusa kozott vivott — els6 hat
isonzoi csata embervesztesége
olasz részrdl 232 000, osztrak—
magyar részrél pedig 168 000
f6t tett ki. A 46-osok a Doberdd
1916. augusztus 9-ei — a 6. ison-
z0i csata soran bekovetkezett —
kitiritéséig hGsiesen harcoltak a
karszton.

Az ezred ezt kovetGen is az
olasz hadszintéren maradt.

Mészaros Kiss Janos 1915
tavaszan Kkeriilt a harctérre.
A mondéas, miszerint ,kicsi a
bors, de erds”, teljes mértékben
illett a vitéziil harcold, apro ter-
metii Janosra, akinek magassa-
ga — katonai igazolvanyanak ta-
nuséaga szerint — mindossze 1,56
méter volt.

A Doberdoén vivott harcok-
ban gyalogosként tanusitott ki-
vételes batorsagaért mar 1915
novemberében kiérdemelte a I1.
osztalyt Eziist Vitézségi Ermet,
az un. ,kiseziistot”. Ezt kovetGen
a 46-os gyalogezred II. géppus-
kas szazadahoz osztottak be.

1917 jiniusaban helytallasa-
ért kiérdemelte a Bronz Vitézsé-
gi Ermet, augusztusban pedig az
1916-ban alapitott Karoly-csa-
patkeresztet is. Ezt a kitiintetést
olyan katonak kaphattak meg,
akik legalabb 12 heti frontszol-
galatot teljesitettek.

1918 nyarara a Monarchia
hadvezet6sége egy utolso, dontd
tamadast tervezett az olasz had-
szintéren. Az elképzelések sze-
rint az osztrak—magyar csapa-
tok — amelyeknek élén a német
mintara szervezett és kiképzett
rohamcsapatok haladtak — at-
kelve a Piavén attorik az olasz
védelmi vonalakat, és mélyen
behatolnak az orszag teriiletére.
Ezzel kivantak Olaszorszagot
kiilonbéke megkotésére kény-
szeriteni, ami az antant komoly
gyengiilését idézhette volna el6.

Az 1918. jinius 15-én megin-
dul6 offenzivat azonban a résen
1év6 olaszok — akiket ekkor mar
francia, angol és amerikai csa-
patok is tdmogattak — idGben
észlelték, és mar annak kezdetén
komoly veszteségeket okoztak a
tdmadoknak, akiknek az id&ja-
ras sem kedvezett. Az athajo-
zas heves akna- és géppuskatiiz
mellett folyt, a 46-osok masfél
zaszloaljanak mégis sikeriilt at-
kelnie. A vitéziil kiizd6 46-os ez-
red vesztesége néhany ora alatt
230 halottra és 300 sebesiiltre

A Mészdros Kiss hdzaspar 1916-ban

ragott, 8o-an pedig a rohand
arba vesztek. Az offenziva az
olasz ellentamadésok, valamint
az elégtelen utanpotlas miatt
néhany nap milva Osszeom-
lott. A hadvezetGség a folyo ke-
leti partjara, kiindulé allasaik-
ba rendelte vissza a csapatokat,
amit azok értetlenkedve fogad-
tak. A visszavonulast a megéaradt
Piave is nehezitette.

A piavei csataban batran kiiz-
dé Mészaros Kiss Janos — im-
maron Orvezet6i rangban —
itt érdemelte ki az 1. osztalya
Eziist Vitézségi Ermet, vagyis a
yhagyeziistot” — méasodszor!

A cs. és kir. 46. gyalogezred
az 6sszeomlast kovetGen, 1918
novemberében érkezett vissza
Szegedre.

A Szegedi Napl6 1919. januar
1-jei adatai szerint a 46-osok az
els@ vilaghabort soran 54 {itko-
zetben vettek részt. Kotelékiik-
b6l elesett vagy eltiint 107 tiszt
és 1140 6 legénység. Az 1933-
ban megjelent ezredmonografia
mar joval nagyobb veszteségeket
konyvel el: az ezred dllomanyabdl
elesett/elhunyt 3173 {6, megsebe-
suilt/megbetegedett 14 989 6.

Janos a haboru végeztével le-
szerelt, és hazatérhetett — az ak-
kor mar megszallas alatt 1év6 —
falujaba, a dolgos hétkoznapok-
hoz. Elete parja hiiségesen var-
ta, négy gyermeket — Erzsébet,
Janos, Lajos és Jozsef — neveltek
fel kozosen. A hés katona szép
életkort megélve, 1979-ben Sza-
badkan hunyt el.

2021. aprilis
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EGY VAROS PUSITULO ERTEKEI

Lovas lldiko: A varos lelke, avagy
identitasjelek (Szabadka-tarcak).
Magyar Sz6 Lapkiado Kft., Ujvidék,
2020.

Aki rendszeresen koveti Szabadka kozéle-
ti eseményeit, az nyilvan észrevette, hogy
idérol idére olyan tligyek borzoljak a varos
kozvéleményét, amelyek Szabadka épité-
szeti 6rokségét érintik. Az utobbi néhany
évben példaul arrél szoltak a hirek, hogy
az egyik miiemlékvédelem alatt all6 utca-
ban régi épiileteket bontanak le, Szabadka
egyik legnevesebb irdjanak szobrat meg-
rongaltak, vagy éppen egy olyan részletes
szabalyozasi tervet bocsatottak kozvita-
ra, amely lehetévé tette volna tombhazak
épitését a torténelmi belvarosban. Ilyen
iigyek pedig nemcsak az utobbi években,
hanem évtizedekre visszamenden is rend-
szeresen el6bukkannak Kosztolanyi szii-
I6varosaban, mikozben régi, a varos ké-
pét meghatarozo épiiletek, miiemlékek,
emlékmiivek, szobrok tlinnek el a kozte-
riiletekrél. Lovas I1diko legtjabb, A varos
lelke, avagy identitasjelek (Szabadka-tar-
cak) cim{ kotete, amely a Magyar Sz6 Lap-
kiad6 Kft. gondozasaban jelent meg, pont
ezeket az eseteket gyjti egy csokorba.

A konyv a szerzének a Magyar Szoban
megjelent tarcait tartalmazza, hiisz rovid
fejezetbe rendezve. Ezen irdsok Szabad-
ka jellegzetes épiileteit, épiiletegyiittese-
it, a varosképet leginkdbb meghatéarozo
mtiemlékeit, vagyis — a szerzd szavaival
élve — Szabadka ,identitasjeleit” vizsgal-
jak. Ismertetik torténetiiket, identitaskép-
76 szerepiiket, azt, hogy mit jelentenek a
szabadkaiak szamara, és hogy milyen
mostohan bant veliik az utokor. A konyv-
b6l egyebek kozott a varos olyan érté-
keinek a sorsa tarul az olvasok elé, mint

példaul a Jadran épiilete, Ana Besli¢ két
koztéri szobra vagy éppen a Radic fivérek
utcaja, annak jellegzetes sarga kockakove-
ivel. A szerz6 a szakirodalomra, a korabeli
sajtora tamaszkodva, de sajat szubjektiv
nézépontjabol, sok évtizedes tapasztala-
tait, ismereteit, olykor személyes emléke-
it felidézve ir az észak-bacskai varos f6bb
nevezetességeirol.

A konyv miifajat nehéz meghatarozni.
Bar forrasokban gazdag, és szamos ke-
vésbé ismert informaciot kézol Szabadka
multjaval kapesolatban, a kotet nem va-
rostorténet. A szerzd sajat meglatasait irja
le, felelevenitve régi emlékeit, élményeit,
érzéseit, mégsem beszélhetiink visszaem-
lékezésrol vagy emlékiratrol. Ahogy azt
a bevezetSben olvashatjuk: ,Ez a konyv
nem helytorténeti munka, hanem szép-
irodalmi jellegii kalandozas”. E megha-
tarozassal pedig olyan olvasmanyos mi
sziiletett, amely a Szabadka helytorténe-
tét kutat6 olvasoknak és a szépirodalmi
miivek szerelmeseinek érdekl§dését egy-
arant felkeltheti.

A szerz6 pedig azért szeretne a lehet6
legszélesebb olvasoréteghez szolni, mert
fel akarja hivni a figyelmet: a Szabadka
lelkét képezd értékeket lassan elveszit-
juk, vagy mar el is veszitettiik! Lovas Ildi-
ko szabadkai sziiletésii polgarként feszeget
olyan kérdéseket, amelyeket a varos lako-
sainak tobbsége mar feltett magaban, de
igy konyv forméajaban ritkan olvashatott.

Miért sziintette meg a szabadkai vil-
lamost az akkori varosvezetGség? Miért
hagyjak tonkremenni a Jadran épiiletét?
Hogyan tiinhet el egy szobor nyomtalanul
avaros kozterérdl, gy, hogy azt senki sem
vette észre? Szabadka legmeghatarozobb,
a varos identitasat képezo épiileteit miért
veszik korbe lacikonyhak és nyilvanos il-

lemhelyek? — csak néhany azon
kérdések koziil, amelyek a konyv
lapjain felvetGdnek.

E kérdések boncolgatasa koz-
ben pedig az olvasé Szabad-
ka multjaAnak néhany fontosabb
mozzanataval is megismerked-
het, mint példaul a helyi vas-
ati kozlekedés kezdeteivel, Bird
Kéaroly lemondasanak koriilmé-
nyeivel vagy a varos két legne-
vezetesebb irdjanak, Kosztola-
nyi Dezsének és Csath Gézanak
Szabadkardl vallott nézeteivel.
Itt tegyiik hozz4, hogy a konyv a
nemzeti dsszetartozas évében, a
trianoni békeszerz6dés alairasa-
nak 100. évforduldja alkalméabol
jelent meg. Bar magarol a triano-
ni békeszerz6désrél nem sok sz6
esik a konyvben, mégis kivaléan
szemlélteti a trianoni dontés altal
sujtott varos sorsat. Ahogy gytilnek az el-
olvasott lapok, tigy kapunk egyre 4dtfogdbb
képet arrdl, milyen nyomokat is hagyott az
elmult szaz év Szabadkan.

Fontos kiemelni, hogy a kotetben tar-
gyalt témak talnyomo tébbsége ma is ak-
tualis, megoldésra vard probléma. A sza-
badkai villamos mar 1974-ben megsz{int,
a Torley-hazat lebontottak, az ismertetett
szabadkai értékek java azonban, ha siral-
mas allapotban, romosan, diiledezve is, de
egyel6re még mindig 4ll, és megmentés-
re var. Ezért fontos egy kotettel is felhivni
rajuk a figyelmet. S6t, a tizenhatodik feje-
zet részletes tajékoztatast ad Bird Karoly
leendd szobrarol, amelyet valoszintileg az
idén allitanak fel a varos kézpontjaban,
ami még idGszertibbé teszi e kiadvanyt.

Dicséretes, hogy a kiado6 szines, gaz-
dagon illusztralt konyv formajaban adta

Patyi Szilard

Lovas lldiko

AVAROS LELKE, AVAGY

IDENTITASJELEK

ki a kéziratot. Igy példaul a szazadfordu-
16 Szabadkajat, a villamost, a varos egy-
kor nyiizsgd Korzojat nemcsak a szoveg
eleveniti meg az olvas6 szamara, hanem
régi képeslapok, archiv fotok is szemlél-
tetik. Kiilon ki kell emelni Sinisa Kopu-
novic¢ és Tomislav Dedovié¢ szemképraz-
tat6 fotoit, amelyeket a varos kozpontja-
ban készitettek.

Osszességében elmondhatd, hogy e ko-
tetet haszonnal forgathatja mindenki, aki
érdeklddik torténeti 6rokségiink irant, és
szivén viseli azon miiemlékek sorsat, ame-
lyeket 6seink hagytak rank. A hasz fejezet
mindegyike Szabadkardl szol, de a konyv
nemcsak a szabadkaiaknak ir6dott, ha-
nem mindenkinek, aki legalabb egyszer
megcsodalta Szabadka szecesszids épiile-
teit, és eredeti forméjukban szeretné Sket
legalabb még egyszer viszontlatni.

KO0Z0S MULTUNK FORDULOPONTJAI

Hornydk Arpad szerk.:
A keresztény Europa hata-
rdn. Fejezetek az ezeréves
szerb-magyar egyuttélés
térténetébdl. Forum, Ujvi-
dek, 2020.

A Belgradi Magyar Intézet (Col-
legium Hungaricum) szervezé-
sében 2019 februarjaban A ke-
resztény Eurépa hataran cim-
mel lezajlott nemzetkdzi tudo-
méanyos konferencia anyagat
tartalmazza ez a kotet, a Forum
Konyvkiadé egyik legtijabb ki-
advéanya. A régio elismert torté-
nészei, kutatoi el6adasaikban a
magyar—szerb torténelmi mult
jelentGs eseményeit, forduld-
pontjait elemezték. A tanacs-
kozas a belgradi Legtjabb Kori
Torténeti Intézet, valamint a
budapesti székhelyli Magyar
Tudoményos Akadémia Bolcsé-
szettudomanyi Kutatokozpont-
ja Torténettudomanyi Intéze-
tének szervezésében valosult
meg, a Szerbiai Magyar Kultu-
ralis Hetek rendezvénysorozat
részeként.

Miként a kotet elgszavabol
megtudjuk (amely Pintér Atti-
lanak, Magyarorszag belgradi
nagykovetének a tanacskozast
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megnyitd beszédeként hang-
zott el), a Collegium Hungari-
cum 2014-es megnyitasa Ota
nem elsé alkalommal szervez-
tek torténészkonferenciat a ma-
gyar—szerb kozos mult bemuta-
tasara. A multrdl, amely rend-
kiviil valtozatosan alakult attol
a pillanattol fogva, hogy e két
nép és allam egymaéssal érint-
kezésbe keriilt. A véres tor-
ténelmi konfliktusok mellett
ugyanakkor sok pozitiv példa is
akadt egyiittélésiink ezer esz-
tendeje alatt. Ezek kozott em-
lithetjiik meg az uralkoddcsa-
ladok (az Arpad-héziak és a
Nemanjicok) kozotti hazassagi
kapcsolatokat, Purad Branko-
vi¢ — Brankovics Gyorgy vajda
szerepét vagy a kival6 hadve-
zért, Hunyadi Janost, akit egy-
forman tisztel és magaénak vall
a magyar €és a szerb nép. A ma-
gyar torténelem egyik legjelen-
t6sebb diadalat, amely meg-
hatarozta a korabeli Eurdpa
sorsanak alakuléasat, az 1456-
os nandorfehérvari gy6zelmet
Hunyadi és Szilagyi hadai szerb
csapatok kozremiikodésével ér-
ték el — olvashatjuk Pintér Atti-
la bekoszontGjében. Szentend-
rét, Rackevét és a budapesti
Szerb utcat mint vallasi és kul-

turélis értékek gyongyszemeit
emliti, kitérve a magyarorsza-
gi szerb kulttra viragzasainak
oly kézpontjaira, mint a Matica
srpska és a Tokdlyanum.

A tanulmanykotetet a kovet-
kez6 tartalmi-tematikai egy-
ségekre osztotta a szerkeszt6:
Konfliktusok — amelyben Fodor
P4l, Hermann Robert, Aleksan-
dar Horvat és A. Sajti Eniké
tanulmanyai az Oszman Biro-
dalom koratél a Délvidéken le-
zajlott partizdnmegtorlasokig
tekintenek vissza, viharos tor-
ténelmi események megértését
teszik lehet6vé szamunkra.

A Politikai és diplomaciai
kapcsolatok cim alatt Aleksan-
dar Krsti¢, Palosfalvy Tamas,
Neven Isailovié¢ és Katarina Ko-
vacevit¢ értekeznek Szerb des-
potak és nemesek Magyaror-
szag allamszerkezetében, Eqy
Brankovics a magyar trénon,
A Szava—Drina kéze a késo ko-
zépkorban, valamint Magyar
menekiiltek Jugoszlaviaban
1956-ban és 1957-ben cim alatt.

Tarsadalom és egyhaz: eb-
ben a fejezetben Isidora Tocanac
Radovi¢ és Molnar Antal tanul-
manyét talalhatjuk, amelyben a
szerb ortodox egyhazreformrol,
valamint annak az oszmén ura-

lom alatti helyzetérol értekez-
nek, Nino Deli¢ és Gyore Zoltan
pedig tanulmanyaikban a szerb
lakossag magyarorszagi és a 19.
sz4zadi Ujvidék demografiai fej-
16dését taglaljak.

A Kisebbségben cimii rész-
ben Michael Antonovié, Zoran
Janjetovic¢, Bir6 Laszl6 és Goj-
ko Malovi¢ el6adasainak szer-
kesztett valtozatat talalhatjuk,
amelyek a nemzeti kisebbsé-
gek helyzetét targyaljak a ki-
egyezéstll a két vilaghaboru
kozotti idészakig. Ozer Agnes
a vajdasagi magyarsag maso-
dik vilaghabort utani torténe-
tét, az 1944-161 1990-ig terjedd
idgszakot taglalja a jugoszlav
allam felbomlasaig.

A Kultura, miivel6dés, nem-
zetkép cimi egység a kovetke-
z06 tanulményokat tartalmaz-
za: Biljana Simunovi¢-Beslin:
A szerb nyelvii oktatdas Ma-
gyarorszagon, Ress Imre:
Thalléczy Lajos és Kallay Béni
délkelet-eurépai kutatdsainak
torténet-politikai inditékai és
kovetkezményei a szazadfor-
duléig, Németh Ferenc: Ma-
gyar irok és szerb irodalmarok
a Vajdasagban a 20. szdzad
elsé felében és Hornyak Arpad:
A magyar kiilpolitikai gondol-

Lodi Gabriella
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kodas szerb képe a két vilagha-
bort kozotti évtizedekben.
Hornyak Arpad kétetzard
tanulméanyaban Németh Lasz-
16t idézi: ,Mi, Duna-népek itt
éliink egy sorskozosségben,
egymasrol mit sem tudva”. Va-
I6ban sok munka 41l még el6t-
tiink, hogy részletes, alapos ké-
pet kapjunk k6zos multunkrol
— hangzott el a kotet anyagat
képezb konferencian. A tanul-
manyok elolvasasa utan ugy
érezhetjiik, Gjra egy lépéssel
kozelebb keriiltiink e két nép
sorsanak Osszefon6dasahoz,
k6z0s maltunk, torténelmiink
megismeréséhez.

2021. aprilis
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CSALADTERAPIA MESEHOSOKNEK

Serena Valentino neve a magyar nyelvl
olvasok szamara még Gjszertien cseng-
het, az ir6n6 azonban mar tébb mint egy
évtizede az angol nyelvi irodalom els§
helyén szerepel hatborzongat6 és fordu-
latokkal teli horrorisztikus torténetei-
vel. Valentino els6sorban a GloomCoo-
kie és Nightmares and Fairy Tales cimi
képregényeivel keriilt be azon fogyasz-
tok koztudataba, akik élvezettel me-
riilnek el a klasszikus értelemben vett
gotikus irodalom és horror miifajaban.
A magyarul még nem elérhet6 képregé-
nyek hangulatukban és illusztraciéik
szempontjabol talan a Tim Burton-fé-
le vilag egyes elemeire emlékeztetnek
minket a legjobban. Mig a gétikus iro-
dalom alapelemei, mint a komor és so-
tét, kusza és vad természet szimbolika-
ja, az emberi lélek legmélyebb érzelmeit
hivatottak reprezentalni, és bizarr, gro-
teszk elemei — kriptak, varborton, a vég-
zet kikeriilhetetlensége stb. — a szoveg
természetes része, az irond szatirikus
hangvétellel abrazolja ezeket képregé-
nyeiben.

Az elmult évtizedben nagy népszer-
ségnek orvendtek a klasszikus mesék fel-
dolgozasai. Egyarant taldlkozhattunk a
filmvasznon és az otthoni képernyén is
a mesekonyvekbdl és a Disney-animaci-
O0kbol ismerds torténetekkel — Hofehér
és a vadasz, HamupipOke, A szépség
és a szornyeteg, Aladdin, Az oroszlan-
kiraly, legtijabban pedig Kina leghire-
sebb harcosndjének, Mulannak a tor-
ténete tekinthet6 meg Hollywood ujra-
gondolasaban. Az él6 szereplés adapta-
ciok egyarant kapnak hideget-meleget,
és annak ellenére, hogy gyakran inkabb

negativ fogadtatasban részesiilnek, a fo-
gyasztd kozonség szomja tovabbra sem
csillapodik ezen torténetek irant. Mig a
filmkészit6k a torténelmi és kulturalis
pontatlansagok kijavitasat helyezik el6-
térbe amellett, hogy a nosztalgikus je-
leneteket és dalokat is felelevenitsék, a
kozonség érdeklddése ttlmutatni latszik
a hagyomanyos kettGsség elméletén, mi-
szerint a jO és a rossz egymassal szem-
ben allva megkiizdenek, hiszen a jénak
mindenaron gy6zedelmeskednie kell a
gonosz felett. Az él6 szerepl6s adaptéci-
Ok néz6kozonsége elsGsorban azokbdl a
felnGttekbdl tevédik 6ssze, akik rajzfilm
formajaban lattak elGszor életre kelni
ezeket a meséket, igy elég jo viszonyita-
si alapjuk van. A kiillénbség azonban az,
hogy mig gyerekkorban elfogadjuk, hogy
a jo és a rossz egyszertien van, a feln6tt
ember — élettapasztalata révén — tudja,
hogy a képlet nem ilyen egyszeri. Serena
Valentino pedig emiatt is 6érvend egyre
nagyobb népszertiségnek.

A Villains (Gonosztev6k) egy nyolc
konyvbdl 4ll6 konyvsorozat, amelynek
elsé része, a Fairest of All, 2009-ben je-
lent meg angol nyelven, 2021 februarja-
ban pedig mar a hazai olvas6kozonség
is kézbe veheti a Hofehérke meséjébél
ismert gonosz kiralyné torténetének ma-
gyar forditasat.

A Ki a legszebb? elsé fejezete a kira-
lyi hazaspar eskiivGjével kezd6dik, ahol
az ekkor még kifejezetten jo kiralynd
az linnepség lazaban és a rézsaszirmok
kavalkadjaban lassan visszaemlékszik
egy-két gyerekkori élményre. Ezek a
visszapillantasok nytjtanak az olvaso
szdmara tAmpontot ahhoz, hogy az em-

lékmorzsakbol 6sszeallitsa, milyen
csaladbol és honnan szarmazik ez a
szereplS. Eppen ezért az egyik legki-
emelked6bb jellemzGje a konyvnek
elsGsorban a perspektivavaltas. Ez
olyan két 1ényeges valtozast jelent a
mese szamara, amelyek irodalom-
torténeti szempontbdl is emlitésre
és elemzésre méltoak. Felmeriil a
kérdés, hogy vajon ugyanarrol a me-
sérél beszélhetiink-e, ha egy masik
szerepld élményein keresztiil kdvet-
jiik a cselekményt. A narrator valta-
sa ebben az esetben abban nyilvanul
meg, hogy a f6 gonosz, azaz a gonosz
mostoha belsd lelkivilagat és gondo-
latait, benyomasait latjuk megnyil-
vanulni olyan tettekben, amelyekre
alapesetben, egy klasszikus mese
kettés dinamikajanak szabalysze-
rlisége alapjan annyit mondanank,
egyszertien gonosz. Valentino anyaki-
ralyndje nem sziiletett gonosznak, ha-
nem azza valt. A folyamat mogott pe-
dig hosszu évek, a gyermekkorbdl eredd
traumak és bantalmazasok allnak. A hi-
res ismétl6dé mondat: ,,tikrom, titkrom,
mondd meg nékem, ki a legszebb-e vidé-
ken?”, nem felszinességben kimeriil6 be-
képzeltség, hanem a pozitiv visszacsato-
lasi kényszer utani vagyakozas. Hallani
akarja a tiikorben lakoz6 férfi hangjatél
azt, amit megozvegyiilt apjatol soha nem
hallott.

Masodsorban pedig pontosan a férfi
altal torténé elismerés az, ami mélysé-
get ad ennek az atiratnak. Mint a leg-
tobb mesében, a Hofehérke valtozatai-
nak tilnyomo részében a néi rivalizalas
mogott a féltékenység all. A fiatal, élettel

Budai Agota

teli lany szépségére az idGsebb né kon-
kurenciaként tekint, és ebben kimeriil
a gonosztettek mogott htzodo indok.
Serena Valentino azzal, hogy a kiralyng
gyasszal és bantalmakkal teli életatjat
veti papirra, egy olyan élettorténetet ad
a mesevilag egyik leghirhedtebb anta-
gonistajanak, amivel emberibb lesz. Bar
nem szorul minden gonosztett magyara-
zatra, és vannak olyanok is, amelyeket
tudatosan elutasitunk, a mésik oldalon
all6 hds tettei mogott hiizodd motivaci-
ok megértése a természetes empatikus
készségek fejlesztésének és az emberi
természet komplexitasanak elemzésére,
megértésére is szolgalnak. Végs6 soron
pedig a mesék nemcsak arra nevelnek,
hogy jok legyiink, hanem arra is, hogy
hogyan legyiink azok.

TORTENET A SZINHAZBAN V.

A KEPEK SZiNHAZA - ROBERT WILSON HANGOS TAJKEPEI

Mezei Kinga

A szinhaz életét alapjaiban
meghatarozza, hogy mennyi-
ben képes taplalkozni az em-
beri tapasztalatok, élmények
halmazabdl, illetve az ezeket
kifejez6 interpretacios esz-
ko6zokbdl (irodalombél, zené-
bél, képzémiivészetbdl stb.)
A szinhaz varazsa éppen az,
hogy minden méas miivészet-
nél sokoldaltibban, teljeseb-
ben fejezheti ki magat a mi-
vészi elgondolast, hiszen adott
szamara a miivészetek Osszes-
sége és ezek id6ben és térben
val6 szintézisének lehetGsége.
Ennek ellenére — mint ahogy
erre mar utaltunk az el6z6
részekben is — szinhéazain-
kat jobbara a szoveg uralja,
a szinhazcsinalok tilnyomo-
részt a verbalis kozegl el6a-
dasok készitése mellett tették
le a voksukat. Tudjuk pedig,
hogy egy torténetet elmesélni
szamtalan mas modon is le-
hetséges, nem csupan szavak-
kal. ElképesztGen izgalmas
vallalkozasokkal talalkozni,
melyek egyaltalan nem a sz6-
vegre épitenek, és nem elsésor-
ban az értelmet célozzak meg,
hanem batran hagyatkoznak
a nézdk kiillonboz6 érzékeire.

A szinhazmiivészet alapvetd
sajatossaga, hogy szamos esz-
kozt alkalmazhat, valamennyi
tarsmiivészeti elem az aktuéa-
lis torténet elmesélésének, a
téma kifejtésének szolgalata-
ba allithat6. Az el6adason be-
il az elemek jelentéshordo-
z0i, dramaturgiai szerepe fo-
lyamatosan valtozhat, példaul
a szovegrol atbillenhet a zené-
re, a latvanyra, a mozdulatra
és forditva. A miivészi elemek
tulajdonsagaiknal fogva képe-
sek arra, hogy egymassal kol-
csonhatasba 1épjenek, egymas
hatasara atalakuljanak, vagy
akar szerepet cseréljenek, és
arra is, hogy magasabb ren-
dd szerephez jutva onalléan
(vagy valamelyik tarsukkal
szintézisbe 1épve) a jelentés-
tartalmak kozvetitGi szerepét
atvegyék. A szoveg tartalma te-
hat vizualis jelképpé alakitha-
10; egy gesztus megjelenhet a
jellem stiritményeként. Néhany
mozdulattal vagy az arcok jaté-
kéaval felvalthato egy egész par-
beszéd, mint ahogyan a zene
— absztrakt kozegével — tere-
ket rajzolhat, id6ket jelenithet
meg, a szoveggel valo elemi és
érzékeny kapcsolatarol nem is

beszélve, ami maga a koltészet.
Teljes mértékben alkalmas te-
hat arra, hogy a cselekmény
dramaturgiai vonalat helyen-
ként kiegészitse, avagy példaul
a sz6 dramaturgiai szerepét he-
lyenként atvegye. Hasonloképp
elmondhat6 ez a mozdulatrol,
gesztusrol, tancrol is, melyek
barmelyik elemmel keriilhet-
nek hasonl6 kolesonhatasba.

Lessing Laokoénja 6ta tud-
juk, hogy a miivészeti agak ter-
mészetiikben kiilénboznek egy-
mastol, éspedig abban a tekin-
tetben, hogy anyagukat az id6-
beliség vagy a térbeliség hata-
rozza meg inkabb. A koltészet és
a zene (a sz6 és a hang) az id6-
ben léteznek, mig a festészet, a
szobraszat, az épitészet térbeli
miivészeti kategoriak.

Mivel minden torténet az
id6ben zajlik, nem csoda, ha
ugy gondoljuk, hogy ezek elbe-
szélésére az id6beli miivészetek
képesek igazan, az irodalom, a
szinh&z, a film. A térbeli mi-
vészetek, vagyis azok a kifeje-
zésformak, melyeknek nincs
id6beli kiterjedésiik, nem tud-
nak egy teljes torténetet elme-
sélni, legfeljebb utalni tudnak
ra. A festmény, a szobor, a fotd

egyetlen id6pillanatot merevit
ki. A regények, dramak torténe-
tét el tudjuk mesélni, de példaul
egy Modigliani-portrénak nincs
elmesélhet6 torténete, nincs
eleje, kozepe, vége.

A két kategbdria azonban
nem feltétleniil zarja ki egy-
mast. Példaul egy képzémiivé-
szeti (tehat térbeli) alkotas is
abrazolhat torténetet — vagyis
atargya lehet id6beli —, ameny-
nyiben a torténetbdl kivalaszt-
ja a megfelel6 pillanatot, ame-
lyet abrazol. A legmegfelelGbb,
a legtermékenyebb pillanatnak
pedig azt nevezhetjiik, ami a
befogadd képzelGerejét legin-
kabb mozgasba hozza, vagy-
is amely pillanatb6l a torténet
el6zményeit és kovetkezménye-
it a képzeletében leginkabb 6sz-
sze tudja illeszteni.

Masrészt, léteznek olyan
képzémiivészeti alkotasok,
melyek konkrét torténetként is
értelmezhet6k, példaul a Six-
tus-kéapolna freskoi vagy Fra
Angelico evangéliumi tabla-
képsorozata. Rogzitett pillana-
tokat latunk, melyeket egymast
kovet6 sorrendben szemléliink
meg, s ha maganak a miinek
nem is, de az alkotas befoga-

dasanak van id6beli dimenzi-
Oja. Az egymas utan kovetkezd
pillanatokbol egy torténetfo-
lyam kerekedik ki, akarcsak a
filmekben.

Egyaltalan nem elképzelhe-
tetlen tehat a szinhazban sem
a vizualis elemekkel val6 fogal-
mazasmoéd. A szinpadi latvany
azonnal megteremt egy vila-
got, és ennek fontossagat egyre
tobb alkot6 ismeri fel, igy egy-
re inkabb kezdi visszakapni jo-
gait, f6ként amio6ta igen neves
rendezlk képzémiivészeti mi-
ndségben gondolkodnak roéla,
és nem csupan a szinpadi tor-
ténet kiszolgaldjaként. Ma mar
a diszlet helyett szivesebben
hasznaljuk a szcenografia kife-
jezést, amely mar meghaladja
a festett diszletek vagy az am-
ballazs (csomagolas) fogalmat,
melyek nyilvanvaléan annak
a felfogdsnak a maradvanyai,
amely a latvanyt csupan deko-
racidként alkalmazza. A szce-
nografia inkabb a haromdimen-
zios térben valo irasra torek-
szik, a festészettdl eltavolodva,
a szobréaszat, épitészet felé veszi
az iranyt.
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Egy darab szinrevitelekor min-
den esetben valamilyen szinti
képpé alakitasrél beszélhetiink.
Ujabban a mimetikus 4brazolas
helyét gyakran erételjes, szép
képek sorozata valtja fel a szin-
padon. Patrice Pavistol tudhat-
juk, hogy a szinpadi képek po-
étikaja a 18. szazadban alakult
ki, amikor a dramai jeleneteket
az akkori konvenciok szerint
festményszerti beallitasokban
abrazoltak. Ezen elképzelés sze-
rint a szinpad festévaszonnak
tekinthetd, a kép — a szerepl6k
festményszeri elrendezésébdl
kialakitott — térben megvaldsu-
16 hangulati egység, mely legin-
kabb a miliét, a kort jellemzi, és
kevésbé kapcsolddik a szerepl6k
rendszeréhez.

A képi dramaturgiaban a kép
— mint epikus elem — ,egyfajta
folytonossag nélkiili id6 toredé-
keit nydjtja” — mondja Pavis. Ez
a tipust dramaturgia nem fog-
lalkozik a cselekmény lasst, fo-
lyamatos kibontakoztatasaval.
A dramai mozgasok helyét a je-
lenetek fényképszertien rogzi-
tett abrazolasa valtja fel.

Id6vel a kép egyre fontosabb
szerepet kap a kortars szinhazi
gyakorlatban, a szoveggel, a tor-
ténettel, az akciok soraval szinte
ellentétes fogalomma valik. Ez
a koncepci6 a nyelvi anyagot és
a résztvevlket is képekként ke-
zeli. A latvany altali fogalmazas-
nak ma mar olyan fokozataival
talalkozhatunk, ahol a vizua-
lis kozeg (kép, média, vilagitas)
gyakorlatilag az egész el6adason
kiilonall6 entitasként uralkodik.
Ez jellemzi példaul Robert Wil-
son, Richard Foreman és Klaus
Michael Griiber el6adasait is.

A kép szinhdza (vagy szceno-
grafia szinhdza) a szinpadi
alkotasnak egy olyan tipusa,
mely leginkabb a formailag t6-
kéletesen kivitelezett szinpadi
képekre helyezi a hangsulyt, és
kevésbé a szoveg értelmezhet6-
ségére, illetve a fizikai cselek-
vések komolyabb kiemelésére.
Pavis szerint ,az eltavolitott,
kétdimenzios kép a tavolsag-
nak és a komponalas technika-
janak koszonhet6en belesimul
a szinpad terébe”.

A kép szinhaza szinpadi ké-
pek soraként értelmezi ma-
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gat, ahol a szinpad latvanya
egy tajhoz, egy mentalis kép-
hez kozelit, ,mintha arrol vol-
na sz6, hogy meghaladjuk egy
dolog utanzasat vagy jellé téte-
1ét” — jelzi Pavis. Ez a torekvés
tobbek kozott arrol a vagyrol is
tanuskodik, hogy a diszlet elve-
szitse intellektualis jellegét. Az
absztrakt diszletek a talzottan
illusztrativ vagy jelekre épiil6
szcenografiatdl kivannak elta-
volodni.

Tudjuk, hogy a képek a nyelv-
nél joval erételjesebben befo-
ly4soljak a tudat alatti folya-
matokat, igy talan nem vélet-
len, hogy tébbek kozott Robert
Wilson, Tadeusz Kantor és Sil-
viu Purcarete is olyan vizualis
fogalmazasmodot valasztanak,
amely — ahogy Pavis mondja —
»segitséglikre lehet a mi mé-
lyén rejl6 tudattalan dimenziok
feltarasaban”.

Robert Wilson posztdrama-
tikus latvanyszinhazaban olyan
egyedi szinpadi esztétikaval
taldlkozhatunk, melyben mér
szinte teljesen elmosédnak a
képzémiivészet és szinhazmi-
vészet kozotti hatarvonalak.
Ez egyaltalain nem meglepd,
ha tudjuk, hogy Wilson erede-
tileg festészetet, épitészetet ta-
nult. Szinhaza taldn az egyik
legmeggy6z6bb példdja annak,
hogy a latvany, a képzémiivé-
szet elképesztd koltdi erévé tud
valtozni a szinpadon. El6ada-
sai a térbe iras remekbe szabott
aktusai. Hans-Thies Lehmann
fogalmait kolcsonvéve nevez-
hetnék Gket szcenikus kolte-
ményeknek vagy szcenikus esz-
széknek is. Mesterien banik a
vilagitassal, az el6adok testével,
a szinekkel, az arnyékokkal, a
mozgassal és mozdulatlansag-
gal. Térbe festett, erdteljes ké-
peit pedig kiilonleges érzékkel
parositja a kiilonb6z6 hangha-
tasokkal vagy éppen a csendek-
kel. El6adasai hangos tajképek,
térben és id6ben lezajlé kép-
zOmiivészeti alkotasok, megele-
vened6 szobrok. Stilizalt karak-
terekkel dolgozik: az eltorzitott,
eltalzott sziluettek, a maszkok
mogott fel-felsejlé érzelmek oly-
kor az irénia, a szatira, olykor
a tragédia elemeit hordozzak.
Id6kezelése nagyon sajatsagos,

ez mar a legkorabbi munkaiban
is feltling.

A siiket pillantasa cimi
eladasa — melyet egy fekete
bord, hallassériilt fiaval vald
talalkozasa ihletett, aki leraj-
zolta neki az almait — marato-
ni hossztsagu. A produkcioban
nem hangzik el sz6; képisége
erételjes, lassitott cselekvések-
b6l épitkezik.

Ezt az el6adast latta Pilinsz-
ky Jéanos, akire oriasi hatassal
volt Wilson szinhiza. A végle-
tekig lelassitott mozgasokat Pi-
linszky az emberi esendfség,
iigyetlenség Gszinte beismeré-
sének élte meg. Az el6adas né-
masagarol, Wilson csendjeirdl
pedig gy nyilatkozott, hogy
ez az a beszédes csend, amely
a kolt6i sz6 lényege, ,amihez
mérten minden egyéb iires fe-
csegés. Vagyis: a koltészet je-
lenléte akkora csénd a szin-
padon, amit semmiféle szdval
nem lehet elnémitani”. A kol-
tészet — ahogyan a teremtés
maga is — néma beszéd, csond,
a kimondhatatlan kimondésa a
koznapi nyelv elnémitasa, meg-
haladésa aran.

Wilson sajat alkotasait ,,struk-
turalt architekturalis tijképek-
nek” nevezi, melyek kézéppont-
jadban nem a textus vagy a szi-
nész all, hanem a kiilonbo6z6 6sz-
szetevOok sokféle alkalmazhato-

sagat hangsulyozva kiegyenliti
azok jelentéségét. Ennek mentén
egy targy vagy a fény atveheti a
szinész szerepét, aktiv kozrem-
kod6vé (szinésszé) valhat. A lat-
vany elemei és a hangz6 anyag
azonban ,semmiképpen sem
cserélhetok ki csak gy egymas-
sal. Jatékos egymasra vonat-
koztatottsaguk az anyag tiszta
strukturaltsagan alapul”.

Olyan hangos tajkép (audio
landscape) ez, melyet a ,latott
kép hatasa és a parhuzamosan
észlelt nyelv” ural. Nincs klasz-
szikus értelemben vett cselek-
mény, csupan rejtelmes moz-
gasmintazatok, fénytorténetek,
melyben a szinhéazi eszkozok
dehierarchizalédnak — mond-
ja Lehmann. Nincsenek 1élek-
tanilag felépitett karakterek,
egyénitett figurak, melyek egy
koherens szinpadi 0sszefiig-
gésrendszer részét képeznék,
s6t leginkabb interakcio sincs
a szinészek kozott. A szinhéz
tere nem folytonos, nem ala-
kul ki homogén tér. Wilson a
szinpadot gyakran a rivalda-
val parhuzamos savokra oszt-
ja; a kiilonb6z6 mélységekben
zajlo események szintetizalasat
pedig a nézdi fantaziara bizza.
A nézé tehat eldontheti, hogy a
kiilonboz6 sikokban zajlo ese-
ményfoszlanyokat  szinkron-
torténéseknek tekinti, avagy

Arnyak 3. = kembindlt technika™

Kocka a legenda

— Osszefiiggéseket keresve ko-
zottiik — azokat a fejében 0Osz-
szemontazsolja.

Megannyi képe rejtetten,
avagy szandékosan 6si mitoszo-
kat elevenit fel, vegyitve azo-
kat a késébbi korokbdl szarma-
z6 torténelmi, vallasi, irodalmi
motivumokkal és alakokkal,
melyek mind Wilson képzelet-
beli kozmoszanak részeivé val-
nak. A mitikus képekhez a cse-
lekményt a virtualis fantazia
kapcsolja hozza.

A jelenség néala els6bbsé-
get élvez a narracioval szem-
ben, a vizualis hatas a sziné-
szi autonOmiaval szemben, a
dolgokban valé elmélyedés,
szemlél6dés az értelmezéssel
szemben. Szinhaza nem hor-
doz nagy tragikus érzelmeket,
nélkiloz mindenféle részvétet,
yhelyette az id§ tapasztalata-
rol beszél”. A cselekmény elve
feloldodik a sziintelen meta-
morfézisok altal alakul6 torté-
nésben. A fényhatasok, alakok
és targyak egyiittese folytono-
san alakul6 tajképek sorozatat
adja. Mindaz, amit a szerepl6k
elmozognak vagy elmondanak,
elveszti szandékolt cselekvés
jellegét, mintha csak almok-
ban zajl6 torténéseket latnank.
Az emberek itt — Lehmann sza-
vaival — ,gesztikus szobrokka”
valnak.
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