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Csillag a horizonton
- Békés Marton
Szent Istvanrol és
orokségerdl

Verebes Ernd:
AKkirdly teste

Patyi Szilard:
#Kerjuk a torvény
uralmat ellenink”

Szent Istvan kiraly keramiaszobor

Gizella kirdlyné kerdmiaszobor

EGI KIRALYNO

Augusztus 15-e Mdria menny-
bevétele, magyar nevén Nagy-
boldogasszony napja, egyben
Magyarorszag Maria oltalméaba
ajanldsanak emlékiinnepe (ez
utébbit Magyarok Nagyasszo-
nya néven az 1896. évi millen-
nium O6ta oktober 8-an kiilon
iinnepként iili meg a katolikus
magyarsag). Ezért, meg azért
is, mert az linnep nyolcadaba
Szent Istvan napja is beleesik
— nem beszélve arrol, hogy az
aratas utan végre a falusi nép
szusszanhatott egyet —, ez volt
amagyar egyhazi év egyik nagy
iinnepi idGszaka.

A hagyomany Szent Gellért
piispok érdemének tulajdonit-
ja, hogy Jézus anyja magyar
foldon a pogany eredetd Bol-
dogasszony nevet megtarthat-

ta. A kutatok tobbsége meg-
egyezik abban, hogy a velen-
cei Gellért altal képviselt ka-
tolikus (= egyetemes) egyhaz
az (Gsvallasunk istenasszonya
iranti hodolatot aknazta ki ez-
zel a gesztussal a keresztény
eszmék gyorsabb elfogadtata-
sa érdekében. Annak, hogy els6
kirdlyunk az orszagat az égi
kirdlyné oltalmaba ajanlotta,
amint az a koztudatban él, az
lehetett az alapja, hogy Szent
Istvan ezen a napon halt meg,
buacstja alkalméval nyilvan a
Szlizanyahoz sz6l6 iméaval az
ajkan. Azt azonban, hogy els6
kirdlyunk ajanlotta volna or-
szagat az égi kiralynd oltalma-
ba, amint az a koztudatban él,
nem tarthatjuk elfogadhato-
nak. Istvan, aki a papatol ka-
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pott koronat, Szent Péter ke-
gyelmébe ajanlotta Magyar-
orszagot. Amikor azonban a
papak erre valé hivatkozéassal
akartak érvényesiteni hiibér-
ari jogaikat Istvan utddaival
szemben, azok igazitottak vala-
melyest a tényeken. Ugy irattak
Gjra az allamalapit6 legendait,
mintha nem Péternek, hanem
Marianak ajanlotta volna fel
az orszagot. Az Arpad-korban
mindenesetre Sziiz Maria lett
a magyarok legfGbb oltalma, az
esztergomi, majd székesfehér-
vari koronazotemplom, a fépa-
pi székesegyhazak, szamtalan
monostor, blicsijaro hely és ki-
sebb templom az § égisze alatt
allottak.

folytatds a 2. oldalon

Fenyvesi Otto

Automatikusan
Domonkos Istvanrol

aki nyolcvanéves

Hény angyal fér 4t a t(i fokan?

kérdeztiik a hittanéran, 6h, dicsé Magia Polla.
Azbta sem érkezett valasz, néma

a toronyora és a sekrestye mélye.
Automatikusan folyik a széveg,
mondatroncsok érkeznek a vilagbol.
Félszavak, féligazsagok, szobeszéd.

Csillog a felszin, riaszt6 a mély.

A h6sok mind elestek, koddé valtak.

F4aj ismételni a régi kontextust.

Chet Baker néha raftj a hamvado parazsra.
A The Legendary Sessiont (1957) hallgatom,
Chet Baker és Bill Evans lemezét.

Lagy fuvallat az éterben.

Néha Domi is rafdj a hamvado parazsra.

A Katolikus portan, az Uj Symposion régi
szerkesztGségében vagy az Ujvidék Aruhazban
folyton a jazzr6l mesélt, a harsonajarol.
Kovetkezetesen trombont mondott,

(nincs olyan, hogy trombon, az egy idegen sz0).
Folyton rank széltak, hogy csinyan beszéliink.
Mesélte még, hogy eltanacsoltak

a szabadkai zeneiskolabol, mert jazztriot
alakitottak Kornelije Kovadcsal
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(a kés6bbi hires rockzenésszel — Korni Grupa).

Mozgolépesén mentiink felfelé az Ujvidék
Aruhazba, leiiltiink az iivegfal elé, elGttiink,

az asztalon, hatalmas korsokban sor habzott,
alattunk, odakinn az utcan, emberek tomege.
Néztiik a hompolyg6 forgatagot, néztiik

a lanyok frissen mosott hajaban a napsugarakat,
kozben talan beszélgettiink is, muzsikarol,
koltészetrdl, festményekrél, utazasokrol,
italokrol, gytimolesokrdl. A Dunardl.

Teniszrdl és a hely szellemérdl.

A mademoiselle-eket fixaltuk,

a hajukban tancol6 napsugarakat,

az ujjukon csillogb6 kormoket,

a hajszalak arnyékanak racsszerkezetét,
ahogy a szomszédos asztalnal a finom
kelmékbe bugyolalt apro kebliitket

az asztal pereméhez nyomték.
Oromiinkben reszketett keziink,

a soroskorsoba kapaszkodtunk,

a masikkal meg a cigarettaba.

A miiltat a k6zony felzabalja.

Az emlékek lassan mind eltéinnek

a lanyok hajanak sotét mélyedéseiben.
Az id6 mar tualjar az esziinkon,
eliszkol egy svéd erd6 mélyére,

ahol a tdncol6 napsugarakat

és az éjszakat gyartjak.

Domi raftij a hamvado tiizre.
Automatikusan ismétlem a mantrét,
labunkat néha kilégatjuk az tirbe.

A mozgo6lépcs6 le-fol a Parnasszusra,
olykor a parazson egy angyali fuvallat.
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E napon Maria halalat, te-
metését és mennybevételét
iinnepli az ortodox és a ka-
tolikus vilag. Az &segyhazig
visszanyul6 jambor hiede-
lem szerint Jézus nem enged-
te at édesanyja testét a fol-
di enyészetnek. Harom nap-
pal a Szlizanya halala utan az
apostolok egybegytiltek sirja
koriil. Ekkor megjelent a ko-
rikben Jézus, oldalan Mi-
haly arkangyallal, aki Mari-
anak id6kozben mennyekbe
tavozott lelkét bepolyalt cse-
csemd képében hozta vissza
a foldre. Jézus egyesitette a
lélekkel a testet, az kiemelte-
tett a sirbol, és az égbe vite-
tett. A 3—4. szdzadi apokrif
irasokon és egyhazi tradicién
nyugvo hiedelem a kozépkori
Maria-kultusz viragzasa ide-
jén nyerte el legendéas forma-
jat (hittétellé csak XII. Pius
avatta 1950-ben). A legenda
kolt6i szépségli magyar nyel-
vi barokk valtozata, a 18. sza-
zad eleji Makula nélkiil valé
Tiikor nem Maria foldi el-
szendertilésére fekteti a hang-
sulyt — a keleti egyhazban ez
volt a hangsilyosabb elem —,
hanem a mar kozépkori gon-
dolkodasban is teret nyerd
képre alapozva Maria meg-
koronazasara a Szentharom-
sag altal, amint az a torténel-
mi Magyarorszag teriiletén
sok barokk kori Szentharom-
sag-oszlopon lathato.

Elgondolkoztat6, hogy a
Tiikor-béli valtozatban Jézus
tobb izben szerelmes szoval
jegyesének nevezi égbe emelt
anyjat: ,jéjj el én véalasztot-
tam, [...] j6jj el én jegyesem, én
matkam!” Ha a Fid ilyet mond
az Anyanak, az antik pogany
el6képpel él6 barokkos tulzas
figyelembevételével csak ugy
értelmezhet, hogy ilyenkor
— egylényegliek 1évén — beldle
a masik személy, az anya férje,
az Atya beszél.

Az iinnep szertartisai el-
s6dlegesen Maria elszende-
riiléséhez kot6dtek. Az ese-
ményr6l a bucstjaré nép te-
metGi menettel és virrasztas-
sal, gyaszba oltozotten emlé-
kezett meg (Maria virraszta-
sa, Maria koporsaja). A nép
nem csak Mariara gondolt,
sajat majdani halottairdl sem
feledkezett meg. A hiedelem
szerint Maria mennybevéte-
le tinnepén évrdl évre tagul a
rés a mennybe vezet$ kapun a
purgatériumban senyvedo lel-
kek el6tt. A Maria-iinnephez
kapcsoldédd régi szokas a vi-
rag- és bizaszentelés, éppugy,
mint az aratas kezdetén sarlos
Boldogasszonykor. A szentelt
virdgok részint az elhunytak
koporsojaba keriiltek, vagy
koporsét fustoltek veliik, ré-
szint gyogyitasra szolgaltak
— rendszerint gy6gynovénye-
ket szenteltettek: hol hét, hol
kilenc, tehat ,szent szamu”

Szent Laszld kiraly

helydrseg
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fajtat gydjtottek csokorba —,
a szaritmanyt részint eltet-
ték vizkeresztig, hogy akkor
fiistoljék ki veliik a hazat. Ez
a szokas, ahogy a vallasos in-
dittatastak A&ltaldban, egész
évben val6 gondolkodasrdl ta-
naskodik: a téli vizkereszt és
a két nyari Maria-iinnep épp-
ugy két félévre tagolja az évet,
mint a Janosok (dec. 27., jun.
24.) vagy Vince (jan. 22.) és
Lérinc (aug. 10.).

Miért épp augusztus 15-e
lett Maria mennybevitelének
iinnepe? A kérdésre megint
csak a pogany miltban tala-
lunk valaszt, amikor még a
nyarat a kalaszos Démétérnek
szentelték, s augusztus koze-
pén az aratis befejeztével az
6 honapja, keresztény nevén a
Sziiz hava kozelgett. Démétér
és Perszephoné mitosza, ame-
lyet az 6kori Hellasz legiinne-
pélyesebb vallasi szertartasa-
nak, az eleusziszi misztérium-
jatékoknak a részeként adtak
el6, a gabona vegetacios ciklu-
sat jelképezte. A gorog ,nagy-
boldogasszony” ,kisasszony”
leanya volt a gabona megsze-
mélyesitGje. Mitosza szerint
az év harmadat tolti alvilagi
férjével a fold alatt, az §szi ve-
téstbl a tavaszi sarjadzasig azt
az id6t, amikor a fold nem te-
rem, illetve a mag is a foldben
rejtezik; a gabona csak a Koré
(gor. Leany) visszatértével
kél ki Gjra. A gabonaanya és

Arpad-hézi Szent Margit

a gabonaleany képzete egész
Eur6paban ismert volt. Per-
szephonét a lelkek vezetdje,
Hermész kiséri jelképes érte-
lemben a tulvilagra; az az is-
ten, akinek planétaja a Sziiz
havaban uralkodik. F6angya-
li masanak, Szent Mihalynak
hasonlé szerepkore bizonyos-
sa teszi, hogy Maria halala-
nak a napja az aratast, azaz
a gabonaistennd halalat ,to-
rol6” pogany iinnep keresz-
tény utoéda. Végiil is az id6-
szaki Maria-tinnepek (a jalius
2-ai sarlés Boldogasszony és
Nagyboldogasszony) az ara-
tasi id8szakot fogjak kozre.
Az el6bbi annak nyitélinne-
pe, az utébbi az, amelyik le-
zarja. (Amikor még sarléval,
kaszaval arattak, a betakari-
tas eltartott augusztus koze-
péig.) A kora kozépkori ere-
detli, de az Okori Consualia
alkalmaval tartott kocsiver-
senyek hagyomanyat folytato,
Maéria-jelképekben gazdag hi-
res sienai lovasversenyt, a Pa-
liét évente két izben rendezik
meg Siena vénuszkagylo (!)
alaktl f6terén, a Piazza del
Campoén, julius 2-4n és au-
gusztus 16-an: az el6bbit sar-
16s Boldogasszony, az utobbit
Nagyboldogasszony tisztele-
tére. A tér formaja azért érde-
mel kitliintetd figyelmet, mert
Vénusz kultuszanak szamos
elemével a romai egyhéz Sziiz
Maria tiszteletét gazdagitot-
ta. Hasonl6 szinkretizalo cél-
lal, mint ahogy Szent Gellért
jart el a Boldogasszony név at-

vételével. A nap multjat kutat-
va nem feledkezhetiink meg
azonban az augusztus 13-an
iinnepelt pogany Diana alma-
faistennérél sem.

A soros harmadik Ma-
ria-iinnep, a szeptember 8-ai
Kisasszony napja is a gabo-
naiinnepek sordhoz kapcso-
16dik. Meg kell emliteniink,
hogy Nagyboldogasszony ere-
detileg nem Sziiz Maria, ha-
nem legendabéli anyja, Szent
Anna (jal. 26.) ,cime” volt,
ahogy a pogany mintaban Dé-
métér sem azonos a leanya-
val. Szliz Maria magyar neve
Kisboldogasszony volt, és szii-
letésnapjat Kisasszony nap-
jan tnneplik a katolikusok.
Késébb — talan éppen azért,
hogy a poganyos parhuzamok
elhalvanyuljanak, és a Sztiza-
nyasag is megfelel§ tisztelet-
ben részesiiljon — Szent Anna
megbecsiilése hatrébb sorol6-
dott, miként a naptarban is.

A két Boldogasszony koze,
két Asszony koéze, ahogy e
harom hetet a régiek nevez-
ték, a cséplés és az orvosi fii-
vek szedésének iddszaka volt.
S ha mar a gyogynévénygylij-
tés ismét szdba keriilt: a Ma-
ria-napi viragszentelés, Maria
jelképes koporsdjanak felvira-
gozésa is az antik képzetkor-
b6l fakadhat. A mitosz szerint
Perszephoné épp viragot szed,
amikor az alvilagbol feljon
érte Hadész, hogy magaval vi-
gye, s a rét akkor borul virag-
ba ismét, amikor Démétér a
leanyat visszakapja.
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BEKES MARTON SZENT ISTVANROL ES OROKSEGEROL

Szent Istvan kiralyunkat a magyar allam megalapitéjaként ismerjuk. Nem
is akarmilyen magyar allamot hozott létre, hanem egy fuggetlen, keresz-
tény kirdlysagot Eurdpa szivében, lehetdve téve ezzel a nemzet megmara-
dasat a kdvetkez6 évszazadok soran. Személyében oszthatatlan nemzeti
ikonra taldlhatunk, hiszen legyOnk barhol a vildgon, vele kétjuk dssze, téle
eredeztetjuk magyarsagunkat, nemzeti egységunket. Augusztus 20-an
rola emlékezunk meg, és mindazokrol az eértékekrél, amelyeket 6rokségul
hagyott maga utan: a keresztény kulturardl, a nemzeti szabadsagrol, a

magyar fuggetlenségrol.

Hogy mit hagyott rank allamalapit6 kira-
lyunk, és mindez hogyan jelent meg az el-
mult szaz-szazotven év nemzeti torténel-
mében, arr6l Békés Marton torténészt,
a Terror Haza Mzeum kutatasi igazgato6jat
kérdeztiik.

Mit 6riztiink meg maig Szent Istvan
kiraly hagyatékabaél?

— Szent Istvan oroksége annak feleltet-
hetd meg, amikor az Egyesiilt Allamok-
ban alapit6 atyakrol beszélnek. Annyiban
mégsem jo ez a példa, hogy ezek az ala-
pitd atyak mintegy kétszazotven évvel ez-
el6tt hoztak létre az amerikai koztarsasa-
got és azt az orokséget, amelyre azota is
folyton-folyvast hivatkoznak. Mogottiink
pedig ezer év all. A magyar 4llam megala-
pitasa torténeti és politikai szempontbol is
vilagesucstarto, hiszen egy ezeréves allam
megalapitasarol, annak nagyon sok kiizde-
lem aran vald, folyamatos létezésérdl van
sz0. Ez az 6rokség raadasul nemhogy nem
inflalodott el, de id6kozben kiilonb6z6 ré-
tegekkel gyarapodott is.

A bibliatudomanyokbdl ismert a kériig-
ma sz0, amely igehirdetést jelent, de az
annak fokuszpontjaban 4ll6 Krisztusra is
utal. A magyarsag kériigméaja a Szent Ist-
véan-i allamrend megalapitasa. Es hogy mi
orok beldle? ElsGsorban a szuverén, fiig-
getlen magyar allam. Tovabba ennek a te-
riiletisége: a Szent Istvan-i allam teriilete
egykor az egész Karpat-medencére kiter-
jedt. Szaz éve ez némileg atértelmez4dott,
mert Trianon 6ta az anyaorszagot a vajda-
sagi, erdélyi, felvidéki, karpataljai nemzet-
részekkel egyiitt tartjuk szadmon. Az értel-
mezés virtualisan is felfoghato, hiszen a
vilag magyarsagara terjed ki, ilyenforman
pedig nem elsGsorban teriileti, hanem a
kettGs allampolgarsag lehet6vé tétele révén
szellemi és jogi kérdésrol van sz6. Meg kell
emliteni a kereszténységet is mint a Szent
Istvan-i 6rokség meghatarozo részét. Ma-
gyarorszag ugyan kevésbé vallasos, mint
példaul Szerbia vagy Lengyelorszag, de a
keresztény kultara jelen van, akar szeku-
larizalt formaban is, ami az tinnepeinkben,
a hagyomanyainkban, az egymashoz val6
viszonyunkban vagy a férfi és a n6 egyen-
16ségében is megnyilvanul.

Szent Istvan kényszerrel vezette be a
kereszténységet.

— Azok a népek, amelyek nem vették fel a
kereszténységet, ma mar nincsenek: ava-
rok, uzok, beseny6k nem léteznek. A ke-
reszténység felvétele egy tobb mint ezer
évvel ezel6tti geopolitikai realitas volt. Ne
tagadjuk persze, a kereszténység felvétele
egy korabbi hagyomany elpusztitasa aran
tortént. A papok tobbnyire német nyelvte-
riiletr6l érkeztek, Szent Istvan nyilvanva-
l6an a nyugati kereszténység miikodtetoi-
t6] tanult, ennek ellenére a magyar dllamot
Szliz Marianak, és nem a Német-romai Bi-
rodalomnak ajanlotta fel. A kereszténység
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végiil felvétetett, ami nem ment zokkenGk
és er0szak nélkiil. Ez egyébként abban az
idében majd minden néppel megtortént,
Eurdpa utolsd pogany kozosségét, a litva-
nokat példaul vérrel és vassal keresztelte
meg Nagy Lajos. Szent Istvan azonban a
kornyezd (német-romai és bizanci) biro-
dalmi integracioktol fiiggetlen, nagy kiter-
jedést, jol szervezett, keresztény allamot
alapitott, amely szuverén kiralysagként 1é-
tezett Europa kozepén félezer éven keresz-
tiil, egészen a mohéacsi csatavesztésig és az
orszag harom részre szakadasaig.

Szent Istvan legfontosabb 6rokségé-
nek a fiiggetlen magyar allam megala-
pitasat tartja. Ha visszatekintiink, mit
latunk, mennyire tudtuk megérizni a
fiiggetlenségiinket?

— Ha csak az elm1lt szaz évre gondolunk,
azt latjuk, hogy a magyarsag totalitarius
és terjeszkedd imperialista birodalmak iit-
kozbzonajaban helyezkedett el, a magyar
szuverenitas megszervezése pedig nehéz
kérdés volt, mégpedig a hataron talra csa-
tolt magyar nemzetrészek elszakitottsaga
miatt. Az elmilt szaz évben elGszor a naci
birodalom részérdl volt expanzids torek-
vés, amely 1944—45-ben Magyarorszag
megszallasahoz és a holokauszt tragédi-
ajahoz vezetett. A Terror Haza Muzeum-
ban kitiintetett termiink a Kett6s megszal-
las terme. A németek 1944. marcius 19-én
megszalltak Magyarorszagot, 6sszel pedig
a visszacsatolt Karpéatalja teriiletére 1ép-
tek a szovjet csapatok. Ez a negyvenot éves
szovjet megszallas szintén egy imperialista
birodalom 4ltal tortént. Az elmdlt harminc
éviink viszont ismét fiiggetlenségben telt
el, egy szuverén, demokratikus orszag fel-
épitésével. Ezen beliil is az elmult tiz év az
az iddszak, amikor Magyarorszag politi-
kailag és szellemileg is szabadon donthet a
sajat sorsarol. Magyarorszag jelenleg nem
kiviilr6l, hanem beliilrél vezérelt orszag,
és ezt a hataron tali magyar kozosségek
tamogatasaban is észreveszem.

Az elmult szaz-kétszaz évre visszate-
kintve hogyan viszonyult a magyarsag
a szabadsaghoz, illetve ezzel szemben
mennyire igényeltiik az 4llami gon-
doskodast?

— A dualizmus koratél az 1930-as évekig
Magyarorszagon a gazdasag miikodése vi-
szonylag 6nallo volt, nagyjabol-egészében
fliggetlen az allami iranyitastol, tulajdon-
tol. Ez a tarsadalmi és gazdasagi moderni-
zé4ci6 folyaman atalakult. Ez az atalakulas
anagy gazdasagi vilagvalsaggal kezd6dott,
és a haboruaval folytatodott. A méasodik vi-
laghabort utan Eurépaban fokozatosan ki-
alakult a joléti allam intézményrendszere,
amely Magyarorszagon a Kadar-rendszer
viszonyai kozott valosult meg a hatvanas
évek elejét6l kezd6dben. A ,létezd szocia-
lizmus” idején a tobbi kelet- és kozép-eu-
ropai orszaghoz hasonléan nalunk sem

volt gazdasagi (arszabasi, vallalkozasi, tu-
lajdonszerzési) szabadsag. A rendszerval-
tast kovetGen ismét visszadllt a gazdasagi
szabadsag, azonban erételjes neolibera-
lis mutacioban érvényesiilt. Ez nemcsak
a magyar tarsadalom szocialis viszonyait
érintette negativan, hanem eladositotta és
kiarusitotta az orszagot. 2010 6ta Magyar-
orszagon gazdasagi szempontbol az egyen-
sulyteremtés a cél. A 19. szazad végére és
a 20. szazad elejére jellemz§ szabadpiaci
megoldashoz nincs visszatérés, de a szoci-
alista tipusu tervgazdalkodashoz sem.

Mennyire volt jellemz6 a hagyoma-
nyok megérzése és a nemzeti 6rok-
ségiinkre valo épités, valamint ezzel
szemben vagy ezzel parhuzamosan a
fejlodés és a progresszivitas?

— Lassan kétszaz éve tart az a folyamat,
amely a progressziv és a konzervativ mo-
dernizécid torésvonalat mélyiti és szélesi-
ti. Tobbféle egyéb konfliktusrol beszélhe-
tiink: nemzeti vagy nemzetkozi, globalis
vagy lokalis, jobboldal vagy baloldal, népi
vagy urbanus és a tobbi. Ezekrdl a kisebb
és egymast lefedd torésvonalakrol lehet
és érdemes is beszélni, de szem el6tt kell
tartani, hogy ezek tobbnyire partpoliti-
kai torésvonalak, és a torténelmiink nagy
egészben vald megértéséhez nem feltétle-
niil visznek kozelebb. Ezért egy nagyobb,
az el6bbieket is integralé torésvonal beve-
zetését javaslom. Ennek a lényege, hogy
kiviilrél iranyitott, progressziv tabort és
beliilrél vezérelt, konzervativ modernizald
tabort kiilonitsiink el egymasto6l. E16bbin
azt a politikai-kulturalis forgatokonyvet
értem, amelyet példaul szaz évvel ezel6tt
Jéaszi Oszkar programja képviselt. Ez a
program arrol szolt, hogy Magyarorszag-
nak hozza kell idomulnia a nyugati tipu-
su fejlédéshez, mert ott mar kész mintak
vannak, igy semmi méas dolgunk nincsen,
mint hogy ezeket atvegyilik. Emellett a
progresszidénak egy maésik, kelet felé te-
kint6 tabora is kialakult, a szovjet modell
utanzoié. Ezzel szemben mindvégig voltak
olyan magyar gondolkododk, akik a moder-
nizaciot nem utasitottak el, hiszen tudtak,
hogy a fejl6dés és a valtozas az ember és a
kozosség életének része. Ezeket azonban
Oner6bdl, magyar tapasztalatokbol kiin-
dulva probaltak megoldani, illetve a més
orszagokban latott fejlodés tapasztalatait
Széchenyi Istvadnhoz hasonléan nem egy-
szerlien atiiltetni akartak, hanem lassan
meghonositani, magyarositani. A hagyo-
manyok fenntartdsa mindezzel szorosan
osszefiigg. Onerdre tAmaszkodé nemzeti
gondolkodoink, példanak okaért Németh
Laszl6, nem Kkiviilrél iranyitott fejlédést,
hanem beliilrél vezérelt fejlesztést java-
soltak.

A magyarsag vezetéinek és nagyobb
torténelmi alakjainak az értékrendje
hogyan valtozott az évtizedek, évsza-
zadok soran?

— A kiegyezés megkotésétdl az elsé vilag-
héborig eltelt fél évszdzadban Magyar-
orszag egy birodalmi integracioban, az
Osztrak—Magyar Monarchia részeként
létezett. Ebben az id6szakban kivalo, sza-
badelvi politikusaink voltak. Az ekkori
magyar politikai elitr6l elmondhato, hogy
tévedései és hibai ellenére a reformkor ide-
jén felhalmozott aranyfedezeten allt. A 48
utani politikusgeneracié Deak, E6tvos és

Karosi Panni

Fotd: Bakos Zoltan (2019)

Békés Mdarton

Széchenyi miivét folytatta, amelyben a mo-
dernizacio sebessége, a nemzetiségi kérdés
és az osztrak tarsorszaggal valo egyezke-
dés okozta alegf6bb problémékat. Trianon
utan Magyarorszag visszakapta a szuve-
renitasat, de a Horvat Kiralysagot is bele-
szamolva elvesztette korabbi teriiletének
haromnegyed részét, és 3,3 millio magyar
ajki polgar keriilt hatarainak taloldalara.
Ebben az idészakban Gjja kellett épiteni
Magyarorszagot, biztositani kellett a nem-
zetkozi tekintélyét, talpra kellett allitani a
gazdasagat. 1921 és 1931 kozott Bethlen
Istvan vezetésével sikeres, nemzeti rege-
neraciés kormanyzas valosult meg, erds
kultarpolitikai fokusszal. Késébb Ma-
gyarorszag kényszerpalyara keriilt, egyre
rosszabb megoldasokhoz nytlva. A legna-
gyobb problémaét a német szovetségi rend-
szer felé valo sodrodés és az allampolgari
jogegyenléség felbontasa jelentette. A ma-
sodik vilaghabori utan 6nallo magyar po-
litikai elitr6] nem is beszélhetiink. Am a
szuverenitas nélkiili idészak valojaban
a német megszallassal kezd6dott, és az
utolso szovjet katona tavozasaval ért vé-
get, azaz szigorian véve 1944 marciusa és
1991 juniusa kozott tartott.

A rendszervaltoztatas utdn mar szuve-
rén Magyarorszagrol beszélhetiink, amely-
ben azonban sokaig a nyugati struktiarak
altal, kiviilrél irdnyitott integralodas zaj-
lott. Ma ismét beliilrél vezérelt fejlodés va-
l6sul meg, ami torténetpolitikai értelem-
ben hasonlithat6 a dualizmus kori politi-
kai konstellacidhoz, de még inkabb a Beth-
len-féle konszolidacibhoz.

Szent Istvan olyan jelképpé valt, amely
értékrendtdl és orszaghataroktol fiig-
getleniil 6sszefogja a magyarsagot.
Ennek mi lehet az iizenete a nemzet
szamara ma, szaz évvel Trianon utan?

— Szent Istvan méara teljes mértékben a
képzelet, a vizualitas horizontjara emel-
ked6 ikon. Szimbolum, gondolati stirtiso-
dési pont. Mondhatnam azt is, hogy Szent
Istvan nem nemzeti minimum, hanem a
magyar nemzeti maximum. A Szent Ist-
van-i gondolat a vilag barmely pontjan é16
magyarokat ugyanazzal az érzéssel tolti el.
Elcsépelt hasonlattal azt szoktak mondani,
hogy ha a szerelmespar egymastol tavol is
keriil, akkor az égre nézve ugyanazt a csil-
lagot latjak. Igy vagyunk mi, magyarok is:
felnéziink a magyar horizontra, és ugyan-
azt a Szent Istvant latjuk mindannyian.
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A KIRALY TESTE

A Jéisten halk hangon kérte, irja ala az
okmanyt. Csak & lehet ilyen alazatos,
gondolta a kiraly, amig hosszasan fon-
tolgatta, mit tegyen. A pergamen ott he-
vert a diszes irdasztalon. A kiraly ir6asz-
talan. Vagyis inkabb: heverhetett volna.
De semmi nem volt a szobaban. Szoba
sem volt a kastélyban, kastély sem volt,
csak iires tér, a semmi kozepén. Ebben
uralkodott a kiraly, akkor még 6 sem
tudta, ki felett, hisz rajta kiviil senki
sem létezett. Talan rajta beliil sem. Egy
faragott ir6asztal, kisimitott pergamen,
amelyet alairhatott volna — semmi. Kii-
I6nben sem tudott irni. Akkor hat hogy

Vers |

Szogi Klaudia

folyosok

a fejemben folyosok vannak
végtelenek és szlirkék
tompa és meleg a fény
mind egyforma

ez megnyugtato

ha ki akarok jutni
elképzelek egy ajtot

a folyosok megsztinnek

az emberek kérdezgetik

j6l vagyok-e

azt mondom elbambultam
nekik nincsenek folyosoik
labirintus egyetlen irdnnyal
a falak egyre biztosabbak
néha meg tudom érinteni Gket
hullamzik alattam a talaj

az arcok a falba olvadnak

a folyoson vagyok

nem akarok itt lenni

a képzelt ajté nem nyilik.

kozelebb

szerette a balkonrol

figyelni az utcat

a varoshazaig ellatott
kinyujtotta felé a karjat

azt képzelte megsimogatja
a kékeszold cserepeket

lent az utcan

az emberek boldogok voltak
boldogan jelentéktelenek
nem tudta milyen
jelentéktelennek lenni
mindenki azt mondta neki
hogy 6 nem az

néha lehajolt hogy

kozelebb legyen hozzajuk
csipGjén érezte a vaskorlatot
szoritotta hogy maradjon
jatszott vele a beton
kozelebb hozta az embereket
utana eltavolodott

ett6] mindig elszédiilt

a szomszéd kisfi utanozta
kihajolt és logott

az anyja berangatta

a hiilyegyerek le akar esni
egyre jobb volt szédiilni
tetszett neki a beton

néha majdnem megérintette
az embereket

de azok eltavolodtak
kapaszkodni is elfelejtett

és nagyon varta

mikor fog leesni.

gondolod, kérdezte a Joistent. Csak az
akarat szamit, valaszolta 6. A szandék,
hogy mindez legyen. Ahogy almodban
repiilsz, és nem érted, hogyan lehetsé-
ges ez. Mégis, kellene egy eszkoz, egy
toll vagy ceruza, szolt kézbe a kiraly, va-
lami, ami lehet6vé tenné egy mozdulat
elinditasat, egy szandék megvalositasa-
nak els6 1épését, azt, hogy lasd, valoban
szeretném, ha mindez létrejonne. A ki-
raly tgy kozolte gondolatait, mintha
magaban beszélne, pedig tudta jol, sza-
vai meghallgatasra talalnak.

A Joisten most a kiraly f6lé hajolt, az
pedig érezte, hogy ami koriilveszi, nem
iires tér tobbé. Ertelmet kap, és egy-
szeriben sudlya lesz 6hajnak, kénynek,
kedvnek. De tovabbra sem tudott mit
kezdeni azzal a tehetetlenséggel, amely
az els6 mozdulat atjaban allt. A Joisten
latta ezt, és segiteni probalt. En addig
nem tehetek tobbet, mondta szeliden,
amig szandékom és vagyam meg nem
fogalmazddik, és cselekedetté nem va-
lik benned. Te kellesz hozza. De azt
tudd, hogy mindaz, ami ezutan kovet-
kezik, rdm hull majd vissza. Te semmi-
lyen felel6sséggel nem tartozol senki-
nek, leendé alattvaléidnak sem.

A kiraly e szavak hallatan elmosolyo-
dott. Hogyan is létezhetne § felel§sség
nélkiil? De akkor megszolalt az, aki folé
hajolt. Val6jaban te sem lehetsz itt ad-
dig, amig tetteddel r4d nem szolgaltal.
Egy tollvonas, és beteljesiil, amit elter-

veztem. A kiraly egyre jobban kétség-
beesett. Mivel hiizza meg azt a vonést?
Bonyolultnak latszott az egész. Meg kell
taldlnia 6nmagéat, hogy alairhasson va-
lamit egy nem létez6 tollal, szentesiten-
dd, hogy valoban 6 az, aki hitelesit egy
okmanyt, a legelsét, az id6k kezdetén.

A Joisten latta a tehetetlenséget, és
megsajnalta a kiralyt. Kézelebb htzo-
dott hozza, ha ez egyaltalan lehetséges
volt, mert igy is egyre jobban kitoltotte
azt a testnagysagu teret, amelybdl egy-
szer kiraly lesz, vagyis akit igy nevez-
nek majd. Aki képes lesz, mert egyediil
6 akarja kézjegyével ellatni azt a szer-
z0dést, amelyen még meg sem szarad a
tinta, de méar fénysebességgel szaguld
szerte a sOtét vilagtalansagba, oda,
ahol alattvalok és feljebbvalok tiirel-
metleniil varjak a hirt, miszerint 6k is
megteremtetnek nemsokara, idé kér-
dése az egész.

A kiraly nagyot sohajtott, miel6tt Gjra
megszolalt volna. A Joisten ezt észre-
vette, és még a megszolalas pillanata
el6tt csendre intette 6t. Mondom ne-
ked, mondta, hogy pontosan e pillanat-
ban szippantottal magadba engem. T6b-
bé nincs sziikséged szavakra, sdbhajokra
annal inkabb, hogy minél t6bb jusson
bel6lem, beléd. A kiraly ezt a kijelentést
tal patetikusnak talalta. Az lehet, hogy
nincs sziikségem szavakra, jelentette ki,
de a sbhajokon kiviil egy dokumentum
és egy toll mindenképpen kellene ah-

Szent Istvan kiraly 1.

Verebes Erné

hoz, hogy megtegyem azt, amit annyira
akarsz, ami szinte mar a rogeszméddé
valt. A Joistent egy kicsit meglepte ez a
pokhendi valasz, de ez egy cseppet sem
latszott meg rajta, mivelhogy & is lat-
hatatlan volt, s6t hellyel-kozzel azota is
az. Okmanyra és tollra ezek utan mar
nincs sziikséged, stgta alig hallhat6an
a kiraly fiilébe, és lassan, 6vatosan tett
még egy mozdulatot, amitdl a kiraly agy
érezte, hogy megtelik valami joval, va-
lamivel, amit nem tud megnevezni. Egy
ideig mozdulatlanul vart, majd szinte
észrevétleniil repiilni kezdett. Semmivel
nem helyettesithetd érzés volt ez, de 6
megprobalt jozanul gondolkodni. A re-
piiléshez nem kell més, csak jo nagy len-
diilet és némi izommunka, gondolta, és
farizmait megfeszitve még magasabbra
emelkedett. De mégis, mi lesz azzal az
okmaénnyal, jutott eszébe odafent, mert
a lelkiismerete nem hagyta nyugodni.
Most mar semmit sem kell tenned, min-
den el van intézve, hangzott a valasz,
amely mintha a sajat szajabol jott volna.

fgy koltozott be a Joisten a kiraly tes-
tébe. Sajnos, ugyanennek a kiralynak
mar nagyon régen nyoma veszett. Talan
lezuhant almaban. Igaz, azota jottek
Gjabb kiralyok, de hith{i alattvaléi csak
6t keresik. A jozanul gondolkodo, értel-
miikre biiszke emberek belenyugodtak
elvesztésébe, habar némelyek, ha ide-
jik engedi, még mindig roncsai, csont-
jai utan kutatnak.
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HOGYAN LOPTAK VISSZA AZ ELRABOLT NAPOT?

Nagyap6 minden évben alig varta az
altalanos iskoldban az utols6 kicsen-
getést. Szinte hallotta a hosszan visitd
csenglt és a gyerekek kialtasait, vaka-
ci666! Vakacio6d! Masnaptdl ugyanis
néla nyaraltak az unokai, Lili és Lali.

Volt egy toparti kis nyaral6ja, sajat
stéggel, csonakkal és egy vizibiciklivel.
Els6 este szalonnat siitéttek, masnap-
ra halat szerettek volna siitni a gyere-
kek, nincs is annél jobb, mint amikor a
Nagyap6 altal fogott keszeget vagy tor-
peharcsat siitik, és olyan bodito illat te-
liti be a kertet, hogy azzal még a szu-
nyogok is jollaknak, és bodulatukban
elfelejtenek ziimmogni és csipkedni.

Holnap, amikor felkel a nap, kime-
gyek horgaszni, mondta Nagyapo.

Osszekészitette a horgaszfelszerelé-
sét, és varta, hogy felkeljen a Nap. Ami-
kor a gyerekek tgy tizenegy 6ra tajban
felébredtek, Nagyap0 ott iilt szomortan
a teraszon, éjsotétben. Csak a Hold vi-
lagitott.

Mi tortént, nagyapo, kérdezte Lili és
Lali. Talan ataludtuk a napot, és megint
éjszaka van?

Az nem lehet, farkaséhes vagyok,
ny0szorgott Lali.

Képzeljétek, egyszertien ma nem kelt
fel a Nap, csak a hold vilagit éhesen.

Bekapcsoltak a tévét, vartak a déli
hiradot, a kredencen all6 vekker muta-
t6i épp delet jeleztek.

Kedves néz6ink, mondta a bemon-
do6, gondolom, mindannyian érzékel-
ték, hogy ma nem kelt fel a Nap. Csilla-
gaszok és meteorolégusok sem tudnak
magyarazatot adni a kiilonleges jelen-
ségre. Kérjiik, 6rizzék meg nyugalmu-
kat, a Kiilonleges Egység mar megkezd-
te a nyomozast, hogy ki lophatta el a
Napot az égrol.

Na, ebb6l nem tudtunk meg so-
kat, mondta Nagyapd, menjiink, néz-
ziik meg, mit mondanak a kisboltban.
A Kisbolt volt a topart kozpontja. Itt be-
széltek meg mindent az emberek. A bolt
el6tt nevetgélé, megdobbent vagy ép-
pen sird, zokogo embereket és gyereke-
ket talaltak, keziikben elemlampaval,
az utcai vilagitas nem mikodott dél-
ben. Volt, aki az Armageddont, a vilag-
végét emlegette, masok szerint az Isz-
lam Allam allhat a cselekmény mogott,
de volt, aki szerint a Nap csak megun-
ta a munkajat, nem birta mar egész allo
nap nézni azt a sok szornytiséget és
buta felnéttet, ami a Foldon torténik,
és akik ezt okozzak.

A Nap tovabbra sem kelt fel, egész
nap sotét volt.

Este hal helyett bundas kenyér volt a
vacsora, utdna szokas szerint taborti-
zet raktak, és beszélgettek.

Nagyapd, én tudom, ki lopta el a Na-
pot, szolalt meg Lali.

Kérd&en néztek ra.

A Hold lopta el a Napot, folytatta
Lali, mégpedig féltékenységbsl vagy
irigységbdl. Valahova bezarhatta, vala-
mi sotét kamraba.

Nagyap6 tudta, hogy az unokajanak
j6 a fantaziaja, de ez most nagyon meg-
lepte. Miféle féltékenységbdl, kérdezte.

Hat a Hold szerintem mar megunta,
hogy mindig fogyokuraznia kell, hogy
félhold legyen belGle, aztdn meg dagadt-
ra ennie magat, hogy telihold legyen.
A Napnak meg csak ritkdn van néhany
perces fogyatékossaga. Szerintem ezért
rabolta el. De én kiszabaditom.

2020. augusztus

Es hogy képzeled, kérdezte Lili.

Olvastatok a Miinchausen baré ka-
landjait? No, abban a baré lehozta a kis
szultan fejszécskéjét, amelyet véletlentil
a Holdba vagott valaki. Futépaszulyt
ultetett, és azon maéaszott fel a Holdra.
Nagyapo6! Neked voltak futépaszulyaid,
nem?

Nagyap6 megsimogatta a kis unokéaja
buksijat, jol van, kisfiam, holnap leho-
zod nekem a Napot, de most menjetek
aludni.

Volt még a sufniban kicsirazott pa-
szulymag. Kett6t eliiltetett egymas
mellé a kertben, meglocsolta ¢ket, az-
tan elkezdett mormolni egy titkos sz0o-
veget, amelyet egy Oregasszonytol hal-
lott, még akkor, amikor annyi idés volt,
mint most az unokai, és éppen Afrika-
ba késziilt misszionariusnak.

Ebreszts! Gyerekek! — verte fel al-
mukbol az unokait. Munkara fel!

De hat még éjszaka van, zsortol6dott
Lili.

Ki akarjatok szabaditani a Napot reg-
gelre, vagy nem?

A gyerekek nem hittek a szemiiknek,
amikor meglattak a két vastag torzsi,
égig érd paszulyfat. Bepakoltak a kis ha-
tizsdkjukba, Lali az estér6l megmaradt
bundas kenyeret, Lili meg a hiit6bdl
kivette az Osszes Tar6 Rudit. Elkezd-
tek felmaszni a paszulyon, mint ahogy
tornadran a kotélen szoktak, mésztak,
masztak, egészen fel a Holdig.

Adjon isten, Holdacska, koszontek a
gyerekek a Holdnak.

A Hold meglep&dott. Egyrészt soha
nem hivta még senki Holdacskanak va-
lami érthetetlen, barbar nyelven, még
Armstrong sem, amikor ldbnyomaéaval
megsértette addig érintetlen draga bo-
rét, masrészt ugyan tobb milliard gye-
reket latott mar a végtelen idGben, de
ilyen kozelrél még egyet sem, nemhogy
kettot.

Kik vagytok ti, kérdezte érdeklGdve.

Lili és Lali, két kisgyerek a Foldrdl,
ahol most nagyon sotét van, mert teg-
nap nem Kkelt fel a Nap. Hoztunk ne-
ked bundas kenyeret, mert lattuk, hogy
olyan sovany vagy. J6 étvagyat! Biz-
tos nem ettél még bundis kenyeret.
Nagyap0 siitotte.

A Hold elkezdte majszolni a bundas
kenyeret. Addig-addig majszolta, amig
kezdett kikerekedni a hasa, és jokedve
lett. Lili és Lali felbatorodott. Nem tud-
tak, hogy a Hold fit vagy lany, mondjuk
elég oreg lehet, néni-e vagy bacsi, de 6k
a Nagyapd oreg macskajat is cicaztak,
tgyhogy igy kérdezték:

Holdacska, nem lattad véletlenil a
Napot? Mert hianyzik a napsiités a Fol-
don.

A Holdacska zavartan krakogott és
hiimméogostt. Ugy tlint, valami fogal-
ma csak lehet arrdl, hogy hova tiint el
a Nap.

Azt a gazfickot nem lattam. Tudjatok,
én vagy a konditeremben vagyok, hogy
fogyjak, vagy a Csillagzabaldaban, hogy
hizzak. Szérnyli életem van. Latjatok,
az el6bb még sovany voltam, most meg
majdnem kipukkadok. Nem mondom,
hogy egyediil vagyok, mert itt vannak
ezek a bolygdk meg csillagok, de egyik
sem dietetikus.

Nem kérsz egy kis forro teat, kérdez-
te Lali, olyan hideg van itt.

Még soha nem ittam teat, mondta a
Holdacska.

Lali termoszt vett el§ a zsakbol, és
toltott a termosz kupakjaba.

Ez nagyon finom, mondta a Hol-
dacska.

Es Tar6é Rudit ettél mar, kérdezte
Lili, és odaadott egy pottyost a Hold-
nak.

Ez isteni, mondta a Hold.

Még mindig nem tudod, hogy hol
van a Nap?

Van még tea és Turo Rudi?

Lali odaadta a termoszt, Lili meg
odaadott egy tizenkettes csomagot,
amelybdl hidnyzott mar egy. Ekkor
dorombolést hallottak.

Lili, Lali, szabaditsatok mar ki!

Ekkor vette észre Lali, hogy a teli-
holdnak van egy oldalzsebe. A Holdnak
mindkét keze le volt foglalva, egyikben
a teat tartotta, masikban meg a Tar6
Rudit. Lali kihasznalta ezt a helyze-
tet, kihtzta a cipzart, és el6bujt belGle
a Nap.

Szégyellheted magad, mondta a Nap
a Holdnak. Most kezd&dott a vakéacio,
és te elrontottad sok gyerek kedvét. Ha
csak egy napig nem kelek fel, és nem

Gyuszi bacsi meséi

siitok, szomoruak lesznek a gyerekek.
Ha most Lili és Lali nem szabadit ki,
nem is tudom, mi torténhetne a Fol-
don.

A Holdacska bocsanatot kért a Nap-
161, megkoszonte a gyerekeknek a bun-
das kenyeret, a teat és a Taro Rudit, és
megigérte, hogy soha tébbé nem fogja
elrabolni a Napot.

Nagyap6 szomoruan iilt a holdfény-
ben a teraszon. Néha a konnyei is kicsor-
dultak. Mar banta, hogy elengedte az
unokait a Holdra. Megfogta a paszulyfa
indajat, silytalannak tlint, mintha nem
lenne senki rajta. Biztosan megfagy-
tak vagy leestek szegények. Ult, iildo-
gélt, aztan egyszer csak felragyogott az
ég, fényes napsugar vet6dott a t6 vizére,
és mint valami cstszdan, megjelent Lili
és Lali, és nagyot csobbantak a vizbe.
Nagyap6 felnevetett, és a két kisgyerek
boldogan tszott ki a partra.

Nagyapo6 elvagta a két paszulyfa t6-
vét, azok meg, mint a héliummal toltott
lufi, felszalltak az égbe.

Soha nem tudhatja meg senki, hogy
ki volt, aki kiszabaditotta a Napot.

rvar 2 XK L2
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VILAGPOLITIKA

Halics és Fanyar egyiitt ittak az Elvono-
ban. Torzshelyiik volt itt, minden ked-
den és szerdan, de néha csiitortokon
meg pénteken is betértek egy vagy tobb
korsoéra, attol fliggéen, milyen volt ko-
rillottiik a vilaghelyzet. A megrogzott
alkoholistakkal ellentétben 6k az ivast
a nagy, megvalté beszélgetések hattere-
ként értelmezték. Mindig volt mirél fe-
csegniiik, mert bar veliik nem nagyon
tortént semmi, a kornyezetiiket majd
szétvetette a dinamika. Halics a Koz-
ponti Irattarban dolgozott mint szell6z-
tetd, Fanyar pedig a Kérelmezési Hiva-
talban volt munkatars. Szell6ztetGként
is, meg munkatarsként is hatalmas te-
herként zadult rajuk a semmittevés,
amit valamilyen triikkel gy kellett be-
allitaniuk, hogy az fontosabbnak ttinjon
a rendszeres levegGvételnél. Halicsnak
konnyt dolga volt, mert ha becsukta az
ablakot, a szornyti aktabtiz rovid idén
beliil fulladasos rohamokat valtott ki a
kollégaibol, igy amikor djfent lehet6vé
tette a kinti levegs szabad bearamlasat,
a vele egy légtérben tartozkodok ugy
néztek ra, mint a zsidok a sziklabdl vi-
zet fakasztd Mozesre. Nehezen vitathatd
tény volt, hogy Halics nélkiil a Kézponti
Irattar csuf és fertelmes kinhalalra len-
ne itélve, ezért nagy megbecsiilés 6vezte,
amelyben agy siitkérezett, mint doglott
béka az arokparton.

Fanyarnak masmilyen élet, ezen be-
liil munkahelyi elémenetel jutott. Kozis-
merten a Kérelmezési Hivatal igazgatdja
vette fol, miutan egy menyétekkel fog-
lalkoz6 szakmai klubban jo baratok let-
tek, és biztositotta szamara azokat a ki-
valtsagokat, hogy nem kellett csinalnia
semmit. Kapott egy irdasztalt, amelynél
Gjsagot olvasott, vagy menyétet idomi-
tott, ha agy hozta a kedve. Rajta kiviil
még vagy két tucat ilyen statusu kolléga
lebzselt a hivatalban, de egyikiik sem tu-
dott menyétet idomitani. Fanyar ezt az
elényt alaposan ki is hasznalta, és mert
a hazimenyét egyre divatosabba valt,
szakértelme idGvel fontosabb lett, mint
a szabalyértelmezGké, akikre a hivatal
munkavégzés szempontjabol tAmaszko-
dott. J6 fizetést vett fol, és kozben szora-
kozasbdl regulazta a kollégak otthonrol
behozott menyétjeit.

Az Elvonoban nem is errdl szoktak be-
szélgetni, de még csak nem is a szell6z-
tetésr6l, hanem a vilagpolitikarol, mert
az mindkettGjiiket izgatta. Ugy vélték,
ez a fortelmes szorny lassan, de megal-
lithatatlanul ratelepszik mindenre, ha-
csak nem tesznek ellene valamit. Arrél
nem abrandoztak, hogy forradalmat
robbantanak ki, de ahol folfedezni vél-
ték a vilagpolitika csirajat, ott az 6vatos
kikeriilés szabalyat alkalmaztak. Egybe-
hangzoén tamogattak azt az elvet, hogy
amir6l nem beszélnek, az el6bb-utobb
elhalvanyul, majd elenyészve teljesen
megsemmisiil. A vilagpolitikat csupan
az iranta tanasitott érdeklédés tartotta
életben, mert mint a fert6z6 korsag, em-
berr6l emberre terjedt, &m ha valaki ezt
az utvonalat a k6zombosség mély arka-
val keresztbe metszette, a lendiilet meg-
akadt, az 6t létrehozo6 artalmas szandék
pedig megsemmisiilt.

Jozan érvelés volt, és nem is teljesen
alaptalan. Azt a tudomanyos tételt iga-
zolta, amely szerint, ha minden rovar,
amely kikel a petékbdl, életben marad-
na, és petéket rakna, majd ezek a peték
is kikelnének, és életbe maradnanak,

szoval, ha ez a lancreakcié megszakitas
nélkiil folytatddna, akkor a rovarok egy
év alatt tizenhat méter vastagon bebo-
ritanak az egész Foldet. Idedlis allapot
és lancreakci6 nélkiil viszont ez csupan
elmélet, mert ha akar egy rovart is el-
taposunk, annak a vonalnak vége, és ez
hatvanyozottan vagy hatvanyozott hat-
vanyozottan kevesebb bogarat eredmé-
nyez majd a végelszdmolasnal. A vilag-
politikaval ugyanez tapasztalhat6: nem
kell, hogy 6ssznépi ellenallas bontakoz-
zon ki, elég, ha csak 6k ketten negligal-
jak, maris elérhet6 az, hogy a Foldet bo-
rit6 tizenhat méteres burok helyett csak
itt-ott mutogassa magat, akar a rovarok.

A kocsmai beszélgetések alapjellem-
z6je viszont éppen az, hogy dhatatlanul
a vilagpolitikanal kotnek ki. Ilyenkor
kortyolni kell egy kiadbsat a kéz iigyé-
ben 1év6 italbol, majd hallgatni néhany
abrandos pillanatig, hogy aztdn merész
fordulatot véve mas témaba kezdjiink.
Azon a keddi, szerdai vagy talan csii-
tortoki szednszon is bekovetkezett ez
a megjovendolhetd pillanat, amelynek
leagazasaként Fanyar egy ideig forgat-
ta a félig kiivott sorospoharat, majd azt
mondta: levaltottak a nagyfénokot, hol-
nap visszajon a régi, akit a mostani miatt
ragtak ki. Az hétszentség, hogy vérfiir-
dét fog rendezni.

Mindent ra lehet fogni erre a kijelen-
tésre, csak azt nem, hogy akar latens
modon is kéze van a vilagpolitikahoz.
Halics figyelme sem ebbe az iranyba
kalandozott, amikor az ivocimborak
részvétteljes kozonyével azt mondta: ez
borzaszto, baratom, te leszel az elsg, akit
az a szornyeteg ki fog végezni, mi tobb,
felnégyeltet az udvaron. Az ok, ami erre
alapul szolgalhat, csupan annyi, hogy
nalad haszontalanabb semmirekell$
nem tespedt még azok kozott a falak
kozott. Hatalmas stekszet vagsz zsebre,
és mindemellett még azokat a biidos do-
goket is pesztralgatod. Komolyan mon-
dom, ha ez bekovetkezik, marmint hogy
kinyirnak, akkora 6romujjongas tor ki
nélatok, hogy a koérnyéken tobben is
megsiiketiilnek. Ideadnad a sét, kérlek?

Fanyar odaadta, de az elhangzottakat
nem kommentalta. Halics akkuratusan
meghintette a sorét — csak ¢ tudta, miért
ragaszkodik ehhez a hébortjahoz —, az-
tan megkérdezte: Ezek szerint egyetér-
tesz velem? Miért ne értenék?, kérdezte
Fanyar. A helyében én is igy tennék, leg-
alabbis els6é nekifutasbol, mert bar agy
tlinik, kiszolgaltatottabb vagyok a kiran-
duldk atjaba tévedd kosontytiviragnal,
mégsem hiszem, hogy ez lesz a sorsom.
Mindig kedveltem az 6nmegsemmisi-
t6 optimizmust, valaszolta erre Halics,
majd hosszasan, cizellaltan hozzatette,
hogy jelen esetben a kivégzés nem is lesz
annyira jelképes, mert az ilyen kadere-
ket, akik csak a fizetési listat hosszabbit-
jak, Osi szittya beidegzddéssel vezetGval-
taskor éppen igy megsemmisitik, ahogy
szinlelt irodattizben a be nem vallott jo-
vedelmet. Eszmefuttatasat végiil azzal
a jo tanaccsal zarta, hogy mostantdél a
hivatal kozelébe se merészkedjen, mert
akkor taldn megtiszhatja a koromleté-
pést meg a karoba huazast.

Nem értek egyet, mondta Fanyar,
mert van egy titkos fegyverem, amelyet
be fogok vetni: holnap, amikor az egész
allomany idegcsillapitok tucatjait be-
szedve, reszketve var arra, hogy lemé-
szaroljak, én bemegyek a régi-uj fonok-

hoz, és fizetésemelést kérek t6le. Halics
akkorat kacagott, hogy a falon megleb-
bentek a mult szazadbol ott maradt, do-
hanyfiisttel impregnalt plakatok. Ne-
ked agyadra ment a helyzet, jelentette
ki, miutan levegGhoz jutott. Egy okkal
tobb lesz, hogy kiragjon, mert ha addig
nem is figyel rad, ett6l a hdsies kiallastol
ellened forditja a teljes arzenaljat.
Lehet, vonta meg a vallat Fanyar, bar
ezt er6sen kétlem. Amit te mondasz, ba-
ratom, az vilagpolitika: igy tesznek min-
deniitt, Szingapuartdl Zanzibarig, de nem
minalunk, ahol megszokott a beszari-
sag. Csak latnad, mit hemzsegnek 0sz-
sze a kollégak, amidta kideriilt, hogy ez
a pasas a nyakunkra jon. Jelentéseket,
kimutatasokat gyartanak, hogy bebizo-
nyitsak, mennyire nélkiilozhetetlenek.
Te pedig iilsz a hatsdédon, és nem csi-
nalsz semmit, allapitotta meg Halics le-
higgadva, majd hirtelen a homlokara csa-
pott: te j6 ég, most mar értem, mi ebben
az 6rdogi! te vagy az egyetlen, aki kovet-
kezetesen viszed azt a vonalat, amely-
re rahelyeztek. Eddig sem mozgolodtal,
most sem mozgolodsz, tehat k6keményen
megbizhato, karakan pasas vagy, akire
katedralist is lehet épiteni. Kotve hiszem,
hogy ez barmire is elég lenne, s6t, még
jobban felhergeled, kockéaztatva, hogy a
két kezével fojt meg, ott a helyszinen.
En nem mennék ilyen messzire,
mondta Fanyar, mert az, hogy megadja a
kivant emelést, csak egy az ezerhez vagy
inkabb a millibhoz. Tizmillibhoz, vetet-
te kozbe Halics. Jo, legyen tizmillidhoz,
bologatott Fanyar, de akkor is ott van, és
mint a hdboriban taldlomra kil6tt 16ve-
dék, megindulhat a maga roppalyajan.
Semmi sem tAmasztja ala, hogy ez az egy
golyd éppen az ellenség tabornokat fogja
fejbe talalni, és nem is ez benne a lényeg,
hanem hogy kil6tték, és repiil. Ameddig
a leveg6ben van, a sorsa bizonytalan és
nyugtalanité. A régi-uj fénok egy apro
oldallépéssel vagy az ir6asztala lapjabol
képezett pajzzsal kivédheti a tdimadast,
de azzal a gondolattal, hogy raléttek,
nem lehet élni. Képletesen beszéliink,
ugye, érted? Visszatérve a tervemhez: a
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hatas egyszerre lesz elemi és borzaszto,
mert képzeld csak bele magad az 6 hely-
zetébe! Visszatérsz oda, ahonnét mar
egyszer kirugtak, de miel6tt nekiallnal
vérengzeni, jon valaki, és rad 16. Az iin-
nepld, hajbokol6 témegben egy hds par-
tizan, aki nem félti sem az életét, sem az
egzisztenciajat. Tamad, mint a nyl, ha
nincs lehetdsége elfutni. Tudod te, mek-
kora sebet képes ejteni egy felbdsziilt
baknyul? Az isten évjon meg t6le. A ré-
gi-0j fénok szellemi képességeirdl nincs
fogalmam, lehet langész vagy agyala-
gyult, édes mindegy, de mert biolégia-
ilag egy fajhoz tartozunk, ugyanazok a
reflexek dolgoznak benne is, ami teben-
ned vagy bennem. Mondd: mit csinal-
nél, ha valaki egy ilyen helyzetben rad
16ne? Ne er6lkodj, megmondom: el§szor
arra gondolnal, eltakaritod, és minden
rendben lesz, de ha ezt teszed, annak
hire megy. Kideriil, hogy egy bator par-
tizant, aki nem tett mast, csak a mun-
dér meg a haza és talan a sajat egzisz-
tencidja becsiiletét védte, galadd modon
halalosztag elé kiildtél. Az ilyen cstnya
gesztust a nép nem felejti el. Ha addig
meg is tirt, és hajbokolt, mostantdl ott
gancsol, ahol tud. Kicsit késve érkeznek
majd meg az aktak, ami persze b6ven
benne lesz a torvényes hataridében, de
az egész lelassul, és elvesziti a hatékony-
sagat. Ezt latva jonnek majd a nagyobb,
latvanyosabb hibak és bajok, aminek az
lesz a vége, hogy a rendszer 6sszeomlik,
és maga ala temeti a legf6bb f6nokét.
Semmi sem garantalja, hogy akirél
sz6 van, képes erre a levezetésre. Mi
van, ha el6bb kirug, és csak azutan gon-
dolkodik? A fénokok tobbnyire ilyenek,
jegyezte meg Halics. Nincs ilyen lehe-
t0ség, érvelt Fanyar. Gondolj csak bele:
ha egy lirge bemegy hozzad, és van mer-
sze fizetésemelést kérni, akkor nyilvan
tudataban van a sajat jelentGségének:
nincs olyan ember, de még f6nok sem,
akit ez ne rezzentene 0ssze, mert hiszen,
ha neked ront valaki azzal, hogy 6 to-
talisan érzi a személye altal gerjesztett
jelent&séget, akkor te nem arulhatod el
magad azzal, hogy te ugyanerre képte-
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len vagy. Az els6 reakcid az, hogy atya-
dristen, ez az ipse tobbet tud, mint én,
mert ha onmagaval ilyesmire képes, ak-
kor egyéb minden is lehet még a tarso-
lyaban. Innent6l pedig vagy megadja a
fizetésemelést, vagy folmegy a padlasra,
ahol az Elfelejtett Aktak Részlege van, és
folkoti magat.

Nem biztos, hogy mindenben egyet-
értek veled, vitatkozott Halics erétlentl,
de az okfejtésed eléggé hihetd. Hogy le-
het az mégis, hogy egészen eddig a pil-
lanatig ez senkinek sem jutott eszébe, és
ha ilyen helyzetbe keriil, hogy a leépités
vagy a kirtigas arnyéka ravetiil, azonnal
csiszni-maszni kezd ahelyett, hogy egy
ilyen ultimatummal a felettese képébe
tenyerelne?

Erre is megvan a magyarazat, markol-
ta meg a sorospoharat Fanyar. Az én ese-
tem ugye merész, akar egy labdaszed6
gyerek alma, hogy a vilagsztar helyére
allva gy6ztes golt vagjon az ellenfélnek
a vilagbajnoki dont6ben. A példa jelen
esetben tdlmutat 6Gnmagan, mert ez, ha
nem is vilagbajnoki donté, de vilagpo-
litika. Mind a ketten tudjuk, mit jelent
mindez: cstszni, maszni, hajbdékolni,
engedelmeskedni. De ha jon valaki, és
csak egyetlenegyszer azt mondja: nem,
én mast gondolok, a rendszer 6nmagat
gerjeszt6, onfokoz6 névekménye meg-
szakad és elcsokevényesedik.

Ertsem gy, hogy a te fizetésemelésed
lesz a t6rdofés a vilagpolitika elevenjé-
be?, nevetett Halics. Egyikiink sem mai
gyerek mar, pontosan tudjuk, hogy mas
az elmélet, és mas a gyakorlat. Itt most
remek Otletnek tilinik ez a dolog a fizetés-
emeléssel, de alszol ra egyet, és holnap,
amikor beballagsz a hivatalba, azt 1atod,
hogy mindenki ott cidrizik a sz6nyeg szé-
1én. Tul nagy a kockazat, és a magunk-
fajtak utan nem kapkod két kézzel a
szakma. Mar gy értem, ha lenne vala-
mi szakmank, mert azt azért valljuk be,
hogy a menyétidomitas sem az.

Igen, ez valbszintileg igy van, de éppen
ez lesz, ami segit rajtam, mondta Fanyar,
és huncut mosolygassal maga elé vonta
azitalat. Most mar teljesen elveszitettem
a fonalat, vakarozott Halics. Se szakmad,
se tamogatod, mi segithetne mégis eb-
ben a kamikaze kalandban?

Biztos, ami biztos alapon viszek ma-
gammal egy menyétet is. Ha megadja az
emelést, nekiadom a régi-aj fénoknek
ajandékba, ha nemet mond, siméan ra-
uszitom. Azt ugye tudod, hogy ez a ked-
ves kis allat brutalis gyilkos: mint a vil-
lam folszalad az aldozatéra, és atharapja
a nyaki iiterét, miel6tt még azt mond-
hatna, beretva. Raadasul ez a torvény
el6tt vadaszbalesetnek mindsiil. Tudom,
utananéztem.

Halicsnak torkan akadt a sz6. Ez egész
egyszerlien zsenialis!, mondta végiil.
Barhogy is vessziik, a jovéd biztositott,
mert ha a régi-tij f6nok kiesik a pikszis-
bél, két lehet6ség marad: visszajon a ré-
gi-régi, vagy lesz egy mésik 1ij, de 6t mar
nem fesziti a régi sérelmek miatti bosz-
szu, igy nem torédik veled.

Erre gondoltam én is, bar ha teljesen
Oszinte akarok lenni, be kell vallanom,
kicsit szégyellem magam, hajtotta le a
fejét Fanyar. Minden okod megvan r4,
boblogatott Halics, mert ez egy szemen-
szedett gyilkossag: ha a f6nok megadja
a fizetésemelést, akkor erkolcesi értelem-
ben, ha meg nem, akkor fizikaiban.

Nem egészen erre gondoltam, séhaj-
tott Fanyar. A baj ezzel a metodussal az,
hogy mint eljaras maga a lehet6 legtoké-
letesebb vilagpolitika.

TEVELYGESEIM

»Nagy baj van abbol, ha a szegény ember
gyereke valaki akar lenni”, olvastam va-
lahol, és nyomban magamra ismertem a
mondatban. Ne is akarj soha valaki len-
ni, flam, simogatta meg kérges kubikos-
tenyerével kopasz fejemet apam, amikor
felolvastam a mondatot neki, legyél te
csak, mondjuk, egy tanité. Tanit6, haz-
tam el a fejemet, hat a tanit6 az nem
valaki? Apam hiimmogott. A tanit6 az
valaki, fiam, de mégsem akkora valaki,
hogy ne lehetne bel6led is olyasmi.

Azigazsag viszont az volt, hogy én ak-
koriban mar kocsis akartam lenni. Sze-
rettem nagyapam mellett iilni a bakon,
hajtani a fiist6lg6 hatd, nagy farud lova-
kat, még azt is szerettem, amikor egyet-
egyet szartak, mert a loszarnak nem
szarszaga van, hanem loszarszagillata.

Lohajtogatdsom nem tartott ttl soka-
ig, mert nagyapam bevitte a lovakat a
kozosbe. Nagy ember a nagyapam, gon-
doltam, hogy csak ugy beviszi a téesz-
csébe a lovait. S valoban nagy ember le-
hetett, mert nem maga vitte, hanem ma-
sok jottek el értiik. Kairomkodva vezet-
ték ki 6ket az istallobol, s ha mar ott volt
egy kocsi, befogtak Gket abba, igy a szer-
szamok is veliilk mentek — de még az os-
torokat se hagytak ott. Egy ustort hagy-
jon mar itt nekem, kértem az egyiket, de
csak ram huzott egyet vele, és hajtottak
tovabb. Nagyapam nem nézett rajuk, va-
lahova el, a semmibe kezdett nézni, és
ugy is maradt egészen a halalaig.

Nekem pedig mas szakma utan kel-
lett néznem. Ugy dontottem, hegedimi-
vész leszek. Lattam ugyanis a tancdal-
fesztivalt, a zenekarban a Husztit, aki
hegediitanar volt a zeneiskolankban, és
Pestrdl jart le. Kopasz fejével olyan szé-
pen tudta hizni, talan még szebb is volt,
mint az abonyi cigdnyok, akik a Kettes
kocsmaban zenéltek esténként. Déluta-
nonként pedig az tires teremben biliar-
doztak. Néha orakat bamultam ket a
kirakaton keresztiil, hosszt, barna uj-
jukat a dakora illesztve. Nekik is min-
dig vakit6 fehér volt az ingiik, és feke-
te az oltonyiik. Cigdnyzenész mar nem
lehet bel6lem, gondoltam, annak talan
apam se oriilne, pedig hajnalonként ci-
ganyok kisérték haza alakodalmakbol —
de tdncdalfesztival-zenész még lehetek.

Els6 taldlkozasom ezzel a Husztival
nem volt tal felemeld. Egyik kezembe
belenyomott egy hegedtit, a masikba egy
piros vonot, megmutatta, hogy tartsam
az ujjaimat, és azt mondta, most lassan
huzigaljam azt a hiirokon. Semmi dal-
lam, semmi elképzelés. Utdbbiban té-
vedtem. Huszti ugyanis el6vett egy ke-
cses fémlapot, és azzal kezdte el mod-
szeresen piifolni az ujjaimat. Nem sze-
rettem, fajt is, meg masként gondoltam
el a miivészetet.

Hazafelé els6 dolgom volt, hogy to-
kostul ledobtam a hegedyiit a foldre, és
innent6l kezdve minden 6ra utan igy
tettem vele. Szolt is, amikor Husztinal
kibontottam, szeme kimeredt petyhtidt
arcabol, és nem hitt a fiillének. Mit csi-
naltal te ezzel a hegediivel, te elatko-
zott? Mert szeretett becézni. Gyako-
roltam rajta, otthon. Hazudtam. Azt a
keveset, ami ram ragadt, 6ran tanul-
tam, t6le.

Egy id6 utdn még kis tizletet is csinal-
tam a hegedtileejtésbol. Dugénak példa-
ul, akit nem jarattak zeneiskolaba, csak
egy Inota csokiért engedtem meg, hogy
ledobja a hegedyit a foldre.

Az orékistenteleniil nehezen mentek,
és lassan teltek. Gyakorolni soha nem
gyakoroltam, hamis volt a hegedlim,
azon meg minek is gyakoroltam volna.

Ellenben egyre gyakrabban latogat-
tam a téglagyari tavat.

Az utols6 hegedtimiivészi, pontosab-
ban, tancdalfesztival-hegedtisi lehetGsé-
gem el6tt is leszoktem a tora. A méso-
dik 1épésnél kettévagta a sarkamat egy
rozsdas kannafiil. Fél 1abon vacogtam
haza, anyam el6bb gondosan kimért egy
atszallot, hogy csengett belé a fiillem, az-
utén ellatta a sebemet, megmosta kony-
nyt6l maszatos arcomat, fehér zoknics-
kaba bujtatta alabam, kantaros kis nad-
rag, fehér ing, szandal, fésiilni nem kel-
lett, és elzavart hegedtiorara.

Huszti karorvend&en hallgatta a
sarkam torténetét. Hol is tartunk? Az
A szennai lipisen-laposonnal. Hany nul-
lat kaptal ra eddig? Hatot. Na, gyeriink!
A hetedik nullam el6tt is elverte a ke-
zemet a vaslapocskaval, gondoltam is,
kezd elegem lenni a hegediilésbdl.

A sors segitségemre sietett. Batyam
masnap, egy utcai focizas alkalmaval,
ugy felrugott, hogy konyokben eltort a
karom. A gipszet egy id6 utan leszed-
ték, de onnantol csak azt hajtogattam,
nagyon faj a konyokom, ha hiizogatnom
kell a vondt. Meg is konyoriiltek rajtam,
Huszti se nagyon bankodott utdnam.

Elszeg6dtem harmonikasnak. Az ak-
kor divatos foglalkozas volt, Moszkvai
esték, hasonlok, esténként a kertekben
hol itt, hol ott csendiilt fel a harmonika-
sz6. A miénkben is, mert a batyam szé-
pen harmonikazott. Olyankor atjottek
a szomszédok, kis székeiket magukkal
hozva, és csodalattal hallgattak. Irigyel-
tem a batyamat.

Ugy latszik, az abonyi zeneiskoldban
divat volt a fémlapocska, mert a harmo-
nikatanar is hamar el6kapott egyet. Mar
az elsg oran.

Nagyon f4j a konyokom, ha huz-
ni-vonni kell azt a nagy hangszert, pa-
naszkodtam otthon.

Elkovetkezd, sokat igéré dobkarri-
eremnek két dolog vetett véget. Egyik,
hogy a sok széken dobolas utan végre
kaptam egy igazi kisdobot. Otthonra.
Nikkelezett volt az oldala, a verGk sem
voltak olyan otromban nagyok, mint
a zeneiskoldban. A dobtanar sem ver-
te az ujjaimat — igaz, ekkorra nalam is
volt fegyver, mind a két kezemben. Nem
szaporitom a sz6t, rogton a kudarcra té-
rek. Ahogy a hegedtit, Dug6 baratomék
ugy a kisdobot is elkérték egy-egy cso-
kiért, egy kis piifolésre a kert végében.
Egy ilyen alkalommal sikeriilt is nekik
ronggya iitlegelniiik a nikkeldobot.

Anyam onnan tudta meg, hogy cafa-
tokban a dobbdr, hogy hivatott benniin-
ket a zeneiskola igazgatdja. Mindkettén-
ket, a dobbal egyiitt. A torténtek utan
ugyanis a zeneiskola kornyékére se mer-
tem menni. S ez el6bb-utébb ott feltiint.

Kétféle megrovasban részesitettek.
Anyamét nem részletezem, az igazgatoé
volt a kiméletesebb. Ezenttl ismét csak
egy ronda fekete faszéken dobolhatok,
hangszert csak akkor kapok, ha az abo-
nyi favoszenekarral a nagy allami tinne-
peken, amelyek valahogy mindig a szov-
jet emlékmti tovében zajlottak, zenéliink
a varosnak.

Nem ebbdl lett a baj. K6zben ugyan-
is az abonyi szimfonikus zenekarba is
bekeriiltem, mert allitdlag volt tehetsé-

Zalan Tibor

Arpad-hazi Szent Piroska

gem a hangszerhez. Nem volt ugyan egy
tancdalfesztival-zenekar, de a radio6 egy
este eljott, hogy felvegye veliink Kodaly
Intermezzoéjat. Amiben nekem nem sok
dolgom volt, egyetlen tremolét kellett
szaggatnom, amikor beintette a miivet
vezényl6 igazgato. A zenekarban ott iilt
Huszti is, az 6sszes abonyi zenetanarral.
Na, ezt nektek, gondoltam, meg a vasla-
pocskaitoknak.

A felvétel napjan, sajnos, volt foci meg
t6 meg egy kis bagozas a téglagyarban.
Meglehetésen elgyotorten érkeztem
meg a miivészeti eseményre. Otthon az
egész csalad, az egész utca a radio elGtt
iilt, hogy meghallgassa az én tremol6-
mat, valahol a mii kozepén. Ultem, iil-
tem, csak iiltem, amazok meg csak huz-
tak, csak haztak, csak haztak. Csende-
sen bele is aludtam a koncertbe. Nekem
aztan integethetett a vastag karmester.
Ataludtam életem els6 radiofelvételét is.

Ekkorra méar eldontottem, szinész
leszek. Fol is vettek a miikedvel6 szin-
jatszok kozé. Elso fellépésemkor ismét
Kodaly kisértett meg, a Hary Janosban
voltam az drahuszar. Derekasan, pon-
tosan alakitottam, nem aludtam el, igy
le sem estem.

Szoveges fellépésem mar 6nhibamon
kiviil fulladt botranyba, az Abonyi M{ive-
16dési Hazban. Egy Tiizmadar cimi da-
rabban voltam Bunkd, a gonosz. Halas
szerep, rogton éreztem, itt megmutatha-
tom! Gonoszkodtam is, szerepem szerint,
rangattam a szememet, hadonasztam, és
santitottam is, ha kellett. A kozonség él-
vezte ezt, én meg élveztem, hogy élvez-
nek. A darab utolsé jelenetében, ahogy
megirva van, gy6z a jo, aki nem én vol-
tam. Elfognak és megkotoznek.

Allt a levegd a kulttrterem folott.
Nagy jelenésem volt ez, azt hiszem. Hal-
lottam, ahogy. Igen, tisztan hallottam,
ahogy a terem kozepe tajarol felém or-
ditja a szomszéd Piri néni, aki ekkorra
mar toporzékolt a felhdborodastol: bassz
oda neki, Tibi, ne hagyd magad!

A kozonség tombolt, nyeritett, visitott
és rohogott, én pedig rogton tudtam, ez
itt mar nem az én nagyjelenetem.

Ez a szakma sem nekem valo. Ossze-
csomagoltam, hazamentem.

Miért nem leszel tanitd, kérdezte az
apam. Nem j6 nekem semmi, nyogtem
felé szomortian. Akkor megbeszéltiik,
mondta komolyan. Tanit6 leszel. Es el-
kezdesz végre tanulni.

Tévedett. Se nem lettem, se nem kezd-
tem. Mar akkor érezhettem, a legjobb és
legveszélyesebb folyton titon lenni, de
soha nem érkezni meg oda, ahova elin-
dultam. Radadasul még szorakoztatd is.

2020. augusztus
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Vékony Lajos neve és alkota-
sai mar régota jelen vannak a
vajdasagi (nem csak magyar)
mivészeti, iparmiivészeti ko-
zegben. Ugy hiszem, az Alf6ld-
nek ezen a részén, ahol a sér,
a por uralkodik (a maga val6s
és szimbolikus értelmével és
mindgségével egyszerre), indo-
kolt és helyénval6 a kerdmiaval
val6 foglalatossag. Vidékiinkon
a miivészi keramia nemcsak egy
alkotoi technika a sok koziil, ha-
nem éppen az a technika, amely
a sarbol, ebbdl az emberi sorsot
meghatarozé matériabdl épiil
fel. A legszervesebben kotédik
az itteni tajhoz, az itteni emberi
1ét-1élekhez. Szadmos Gskori lelet
koziil talan a dernyei voros haja
idolszobrocskéat kell megemlite-
nem, amelyet a Bicska nyugati
részén talaltak. Ez az §si, fel-
becsiilhetetlen értékii, hétezer
éves agyagszobor bizonyit-
ja, hogy a kornyékiinkon, ahol
minden sokkal gyorsabb pusz-
tulasra és korforgésra van itél-
ve, mint a hegyvidéken, éppen
a keramia az a matéria, amely
szinte kdszilardsaggal Grizheti
az e tajon élt-él6-maradd ember
szellemét, gondolatait.

Ezért tartom a leginkabb
vidékiinkho6z kéthet alkotoi
formanak. Olyan magikus fo-
lyamat az ezzel val6 foglalatos-
sag, ahol az alkoto szinte az al-
kimista alazataval és tudasaval
a mindenhol el6fordul6 porbdl,
sarbdl ,aranyat” allit elG, anya-
got nemesit, atlényegitve an-
nak jellegét, minGségét. Ennek
a miiveletnek az iranyitasahoz,
kordéaban tartasahoz igazi tech-
nikai szakértelemre, tapaszta-
latra van sziikség. Hiszen az al-
kotonak Gsszetett eljarast kell
ellenGrzés alatt tartva, a tliz-
zel szovetségben megzabolazva
végigvinnie, hogy a puha, kép-

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET

lékeny, konnyen formalhatd
agyagbol viszonylag tartos, szi-
lard és dekorativ miitargy jojjon
létre. Teljes figyelmet és alaza-
tot igényel ez a folyamat, hogy
ne az jojjon ki a végén: ember
megtervezte, Isten pedig (méas-
hogy) végezte.

Vékony Lajos mogott, aki ke-
ramikus és grafikusmiivész is,
sokéves kisérletezési tapaszta-
lat 4ll. A topolyai sziiletésti alko-
t6t mar gyermekkoraban ,,meg-
fert6zte” a keradmia szeretetével
arajztanara, Almasi Magda. igy
az alkot6 megragadt ebben a vi-
dék esszencidjanak is mondhat6
anyagban, amelynek alakitha-
tosaga, formalhat6saga, a tiiz-
zel valo talalkozésa a mai napig
blvkorében tartja 6t. Klasszi-
kusnak mondhatd, nagyon gaz-
dag és szép szakmai utat jart be.
Tevékenykedett rajztanarként,
kultdrmunkésként, és éveken
keresztil a legkiilonfélébb ke-
ramia-alkototaborok, studidk
visszatér6 résztvevije, vendé-
ge. Tanulméanyutjain bejarta a
fontosabb eurépai kultartor-
téneti helyszineket Franciaor-
szagban, Olaszorszagban, To-
rokorszagban... A sokféle tevé-
kenységet mindvégig kell§ ala-
zattal, odaadéssal végezte, a ta-
nitast példaul azzal a ,hatodik”
érzékkel, amely nélkiil a tanar a
tananyaganak csak elfelejthetd,
szaraz felmondoéja lehet csupan.
A sokféle munkatapasztalaté-
b6l mindenhol becsippentett
egy kis részt az alkotasaiba is.
A szinhaz, az irodalmi, mito-
logiai alakok is hatassal voltak
a mivészetére (Thalia-szobor,
Niobét, Odiisszeuszt és Kenta-
urt Abrazol6 talak). A miivész-
telepek nagyon sokat segitettek
a szakmai el6rehaladidsaban
Kecskeméten, Makoén, Kézdi-
vasarhelyen, Lendvan... Kilenc

Erzsébet kirdlyné

évig volt résztvevidje a makoi
miivésztelepnek, ahol ,Boldog”
Lajosnak nevezték nyugodt és
dertis hangulata, optimizmusa
miatt. Ennek a miivésztelepnek
a korabeli koncepcidja az volt,
hogy a helyi miivészeken kiviil
a hatéron tualiakat is bevonja a
kozos alkotasba és gondolko-
désba. Ezen a komoly és szinvo-
nalas szakmai miihelyen kapott
olyan indittatast, hogy nemzeti
téméakat dolgozzon fel: magyar
kiralyokat, szenteket, akik a
magyarsagtudatot erdsitik. Ki-
tlin6 munkai lelhet8k fel a mai
napig ezen miivésztelepek gyij-
teményeiben. Az id6k folyaman
kiilonféle figuralis kompozicio-
kat, hasznalati és disztargyakat
készitett tokéletes technikai ki-

vitelezéssel, harmonikus szinvi-
laggal. Alkotésai kozott vannak
tajkompoziciok, valamint mas
tobbrészes keramiasorozatok is.
Alkotéi kedve a nyugdijba vo-
nulasa 6ta nemhogy csokkent,
hanem csak er6sodott, ami az
sugallja, hogy ratalalt arra az
er6forrasra, amelyet éppen a
kreativ munka szabadit fel az
emberben. A szamos szakmai
kitiintetés kozott, amelyekkel
az alkot6 méltan dicsekedhet,
az ajvidéki Vajdasagi Iparmi-
vészek és FormatervezSk Egye-
siiletének szakmai dijat, a Nagy
Arany Forma dijat emelném ki,
amelyet 2011-ben itéltek neki.
Nem szabad elfelejteniink,
hogy vidékiinkon, sziikebb ré-
gionkban a torténelem folya-

Iie'ydrseg

Kanyé Ervin

man talan ritkabban, de olykor
sorsdontd és sorsforditd esemé-
nyek zajlottak. Arpad fejedelem
korabol az els6 nemzetgytilés,
a szeri gytilés is vidékiinkhoz
kothetd, valamint Arpad vezér
a kozelben iitk6zott meg Zalan
fejedelemmel, akit legyGzve biz-
tositotta birodalma déli hatara-
it. Bacs vara és kolostora is sok
nagy uralkodo6t lathatott mar fa-
lai k6zott: Szent Laszlot, I1. End-
rét, Matyéas kiralyt, Kapisztran
Szent Gyorgyot, II. Ulaszlot,
I1. Lajost... A magyar torténe-
lem két nagy csataja, a dicsGsé-
ges nandorfehérvari és a végze-
tes mohacsi is a kornyékiinkon
zajlott. E sorsdont6 események
emlékei azonban, talan éppen e
t4j por-szél-viz alakitotta szel-

Mdria Terézia kirdlyné
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lemének hatasara, jobban kod-
be vesznek itt, mint barhol ma-
sutt a vilagon. Az itteni ember
egyébként is hajlamos elfelejte-
ni a miltat. Amit egy legyintés-
sel el is intéz. Részben tapintat-
bol, a mas kultdraju ember ér-
zékenységére figyelve, ami talan
nem annyira elitélendd, mint ha
hanyagsagbol lenne feledékeny.
Vékony Lajos keramikusmiivész
a gyors feledés folyamatat pro-
balja valahogy, a maga mddjan
lassitani, megallitani, vissza-
forditani. Az egyik alkoto6i cik-
lusdban ugyanis a magyar tor-
ténelem meghatarozo6 arcképei
tlinnek elénk. Finom, filigran
megmunkalasukkal mar-mar az
ékszerek szépségét idézik ezek
az alkotasok. Szent Istvan kira-
lyunk képmaéasat koveti a tobbi
arcmas: Gizella kiralyné, Szent
Laszlo kiraly, Matyas, Ferenc
Jozsef, IV. Karoly és igy tovabb...

Id6zziink hat el Vékony torté-
nelmi alakokat bemutat6 disz-
talainal! Mind Szent Istvan ki-
ralyunkroél, mind az 6t kovetd
Arpad-hazi kiralyokrél csak
késGbbrdl datalt toredékekbdl,
kodexekbdl, a Képes kronika-
bol vagy mas felbecsiilhetetlen
értéki mitargyakrél marad-
tak rank abrazolasok. Igy leg-
inkabb az alkotéra van bizva
a karakteriik megfogalmaza-
sa. Vékony Lajos egyszeriien,
mégis dekorativ modon, stili-
zalva oldja meg ezt a feladatot.

2020. augusztus
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Szent Imre herceg

Felfedezhet? itt is a parhuzam
a régi kozépkori mesterségbeli
szemléletmod és Vékony Lajos
hozzéaallasa kozott. A miivek ki-
nézete igen egységes. Elkészi-
tésiik el6re atgondolt folyamat
végeredményét mutatja. A ke-
ramikusmiivész latadsmodja le-
tisztult. Munkamodszere jol le-
kovethet6. Alkotasait szemlélve
gondolatban végigjarhatjuk azt
az utat, amig az otletbdl az al-
kotémunka folyamén 1étrejon a
mitargy. Ebben a folyamatban
helyet kap a mai targyi vilignak
a lenyomata is, amellyel az al-
kot6 — leleményesen atlényegit-
ve — korabeli ornamentikava:
ruhadiszekké, ékszerekké va-
razsolja at azokat. Habar a hét-
koznapi szemléld figyelmét el-
keriili, hogy milyen rejtett m-
vészi kifejezGereje lehet egy-egy
csavar, fésd, tubusfedél (és még
ki tudja, mennyi méas dolog)
agyaglenyomatanak, de éppen
ezért egy alkoto6i elme szaméara
megannyi megoldasi lehetGsé-
get kindlnak szokvanyos targyi
vilagunk lenyomatai. A tiszta,
sima geometrikus formak fe-
lilletén ezek a targyak hagynak
nyomot, mint ahogy emlékeze-
tiinkbe is bekarcoloédnak azok
a sokszor jelentéktelennek tiing
részletek, amelyeket életiink fo-
lyaman elénk sodor a sors, és tu-
dat alatt meghatarozhatjak han-
gulatainkat, érzéseinket, izlé-
slinket, vagyainkat... és megke-

riilhetetleniil fontos kellékeivé
valnak személyes torténeteink-
nek. Vékony Lajos méar régota a
gyermek jatékos hozzaallasaval
kiséri, hozza, varazsolja el6 al-
kotasain keresztiil nekiink ezt
a fajta intuitiv megoldast, hogy
lélekmélyrol kapesolddhassunk
alkotasaihoz. Vékony Lajos tor-
ténelmi arcképeinek megminta-
zasanal kitlinik egy — finoman
szblva — naiv egyszeriliség, se-
matikussag is, amely a kozépkor
miivészetére igencsak jellemzd
volt. Ebben az 6don képi gondol-
kodasmodban, amely leginkabb
a romanika id6szakara vagy a
bizanci stilusra jellemz6, igen
erés nyomot hagyott a vallasos
szemlélet is, amely tudatosan
szerette volna elkeriilni, hogy
a szobrok, festmények el6tt 4116
hivé a fizikai szépség lattan ki-
sértésbe essen. A korabeli szem-
lélet szerint a bibliai tanitas jobb
és konnyebb megértését szolgal-
ta a sematikus egyszertliség. Az
e korban alkotokrol nem ma-
radtak fenn részletes leirasok,
zsenialitasukat, kreativitasu-
kat dicséré hangzatos reklam-
szovegek... az majd csak a re-
neszansz idején jelentkezik, par
szaz év mulva. Az alkot6 tehat
miivei mogé ,bujt”, és alazat-
tal hagyta, hogy képei, szobrai
ne 6t magat dicsérjék, hanem a
Teremt6t és annak 6rok dicsé-
ségét. Akkor ezek voltak az el-
varasok, ahogy most is vannak

vekony lajos
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Az UjvidékiiparmuUveszeti szak-
kozépiskola keramia szakdn
1966-ban végzett, az Ujvideki
Tandrképzo Féiskolan 1968-ban
szerzett oklevelet. A Vajdasagi
IparmUveészek és Formaterve-
70k Egyesuletenek 1974-tél tag-
ja. Szabadkan él és alkot.
Alkotdsai szamos kollektiv
tarlaton szerepeltek (példdul
Pdrizsban, Bécshen, Szege-
den, Belgradban, Ujvidéken,
Eszéken, Szabadkan, Zombor-
ban, Kishegyesen), tobb 6nallé
kigllitésa volt vajdasdgi és ma-
gyarorszagi telepuléseken.

Részt vett tobbek kozott a kishegyesi, kecskemeti, makai,
lendvai és a kézdivasdrhelyi mdveésztelep munkdjaban.

Alkotasai kaz- és magangyUjtemenyekben is helyet kaptak,
Szent Istvanrol készult dombormUve a szabadkai Munkas Jé-
zus-templom udvardn, Szent Istvan-mellszobra Torddn dll.

MUveészitevekenysegeével parhuzamosan huszonot évig kép-
z6mUveészet szakos tandrként dolgozott.

FONTOSABB SZAKMAI DiJAI, ELISMERESEI:

- A Makdi MUvesztelep dija 1999-ben;
- A Vajdasagi IparmUveszek és FormatervezOk Egyesuletének

Forma kidllitasan Arany Forma dij 2011-ben,;

- Szabadka varos Pro Urbe dija 2017-ben;

- A Vajdasagi IparmUveszek és FormatervezOk Egyesuletének
Forma dija, valamint a folyamatos alkotdtevekenysegert és
a kerémia-szakosztdly erdsitéseert jard elismerés 2019-ben.

Arpad-hazi Szent Erzsébet

esetleg teljesen mas elvarasok
az alkotokkal szemben. Vékony
Lajos éppen a maga szerény,
csendes latasmodjaval kapcso-
lodik a régi kozépkori mesterek
erényeihez, amelyek értékessé,
széppé varazsoljak még az eset-
leges modorossagot, a naivitast,
az egyszeriiséget is. Aromanika
letisztult, erGsen stilizalod szem-
léletmo6dja mellett masfajta kap-
csolodasi pont, amely vidékiin-
kon szintén tobb helyiitt jelen
van, a népmiivészeti folklorbol
val6 inspiraci6. Talan a Magyar
népmesék formavilagat is fel-
idézi az agyagbol gyurt torténel-
mi arcképcsarnok. Mint ahogy
mar emlitettem, az Arpad-ha-
zi kiralyainkrol nem maradtak
fenn portrék, a kozépkorban
igen kevés uralkodorol 1étezik
ilyesmi. Vékony Lajos itt legin-
kabb stilizalt, leegyszerisitett
emberi arcokat mintazott, ami
0sszhangba keriil a kompozicié
egyéb elemeivel. A torténelmi

szerepl6k diszes ruhait a sti-
lusara jellemz6 modszerrel fo-
galmazta meg, a legkiilonfélébb
targyak lenyomatat fedezhetjiik
fel, ha jobban szemiigyre vesz-
sziik az alkotasokat. Ismétl6dd
ritmusokat ragaszt ra a feliilet-
re, vagy éppen azok lenyomatai
nyujtanak ékszerhatast. Ezek
a mives egyszertiséggel megfo-
galmazott keramidk a maguk
elegans nyelvezetével esziink-
be juttathatnak valamit, amit
ezen a szélfujta tagas siksagon
gyakran elfelednek az itt él6k:
akar a sarbol, ebbdl a sokszor
elatkozott matériabdl is kell§
szakértelemmel, alapossaggal,
tudassal, bizva a j6 sorsban, ma-
radando és szilard, kultarankat
megtarto er6 valhat.

Hogy megszolitanak-e min-
ket ezek a keramiak? Id6zziink
el a sarbdl 6sszegytrt és meg-
formalt torténelmi panoptikum
el6tt, hogy meghalljuk tizenete-
iket!
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ENYINGI TOROK BALINT, SIABADKA TORVENYES URA

Bevezeto

Dél-Magyarorszag orszagbirdi
1391-ben Szegeden tartottak
gytlésiiket, amelynek az volt a
téméja, hogy romlik a kozbiz-
tonsag, ezért tenni kell valamit.
Csakhogy hosszt tdvon nem
tehettek semmit, hiszen a Bal-
kéanon alapvet§ problémakkal
kiizdottek, és a korszak nagy-
hatalma, az Oszméan Birodalom
sorra foglalta el az dllamokat.
Hiéaba létezett Zsigmond és Ma-
tyas kiraly védelmi rendszere,
amely feltartéztatni probalta az
oszmanokat, 1521-re, tehat ke-
vesebb mint masfél évszazad-
dal azutan, hogy a magyar ne-
messég érzékelte a problémat,
az oszmanok elfoglaltak Belg-
radot, majd Gjabb husz év eltel-
tével Magyarorszag nagyobbik
részét is. Id6kozben a szerbek
egyre nagyobb szaimban telepiil-
tek északabbra, hiszen 1371-t6l
1459-ig az oszmanok észak felé
nyomtak 6ket.

Torok Balint szarmazasa
és csaladja

A Torok csaladd nem nevezhet6
régi nemesi csaladnak. A féurak
(példaul az Ujlakyak) szolgalata
utan Matyas kiraly szolgalataba
1éptek, s6t Torok Balint nagyap-
jat, Ambrust bosnyak kirallya
is kinevezték. A csalad a j6 ha-
zassagok révén, valamint szol-
galatukért az enyingi birtokot is
megkapta, és hamarosan féne-
mesi csaladként tisztelték Gket,
noha felemelkedésiik mindossze
harom nemzedék alatt sikertilt.
Ezzel parhuzamosan a csalad
birtokai is novekedtek. Tébbek
kozott Szabadkat is megszerez-
ték Corvin Janostél (Matyas ki-
raly torvénytelen fiatol, tartoza-
sa fejében). Egyben Torok Imre
ezt a varost hagyta 6rokiil ma-
sodik fiara, Balintra, amely te-
lepiilés abban az idében Sziget-
varhoz mérhet6 jelentGségti volt.
(Torok Balint batyja, az elsGszii-
lott Miklés valamilyen okbol al-
kalmatlannak bizonyult a csalad

vezetésére.) Politikai és taktikai
szempontbo6l nem volt kénnyt a
helyzet, mar a csaladf6, Amb-
rus is valasztasra kényszeriilt
a Habsburgok és II. Ulaszl6 ko-
zOtt. A csalad birtokai, valamint
feladatai miatt is Magyarorszag
déli részére koncentralt. Torok
Imre a Dozsa-féle lazadas leve-
résében is részt vett, amelyben
mindkét oldalon harcoltak szer-
bek, Torok Imre nandorfehérva-
ri seregében is.

Torok Balint sziiletésének
id6pontja nem teljesen bizo-
nyos, az azonban biztos, hogy
apja Enyingi Torok Imre, anyja
pedig Parlaghy Krisztina volt,
és egészen biztosan 1503-ban
sziiletett. A gyors felemelke-
dés részeként apjaval és baty-
javal egyiitt baro6i cimet kapott
1I. Ulaszlo6tol 1507-ben. 1520 ko-
riil mar az egyik legjelent6sebb
fénemes az orszagban.

Torok Balint nagybatyjainak,
a Sulyok testvéreknek els6 dol-
guk volt az elhunyt Torék Imre
tartozasait behajtani. Az udvar
tartozott, mivel Torok Imre a
sajat pénzébdl erdsitette meg
Belgradot, ez 70 000, mas for-
rasok szerint 140 000 aranyat
ért. Mivel azonban nem tudtak
fizetni, a fiatal Torok Balint vi-
selte a bani cimet, és Nandorfe-
hérvar parancsnoka is volt. Ez
ellentmondott a jézan észnek,
ugyanis Szulejman hatalmas
sereggel vonult észak felé, még-
sem helyeztek folé tiszttartot,
mert személyes érdekei sériil-
tek volna, igy ezt sem a Sulyok
testvérek, sem Zapolya nem ta-
mogatta.

Torok Balint megjelenése
a nagypolitikaban,
Nandorfehérvar
elvesztése és ennek
kovetkezményei

1520-ban Torok Balint lett a
nandorfehérvari var ura, am ez
egyben azt is jelentette, hogy a
belgradi vereségért is felelGssé-
get kellett vallalnia. Az 6 fela-
data volt ugyanis biztositani ezt

Matyds kiraly
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a varat, a 66 napos ostromkor
viszont nem tartézkodott ott,
és a vereség utan a megmaradt
véddk azt allitottak, hogy nem
kaptak évek 6ta zsoldot, és a var-
parancsnok, Olah Balazs végiil
feladta a védekezést. Ekkor To-
rok Balint még csak 17 éves volt,
ami ugyan abban a korszakban
mar nagykorasagnak szamitott,
legalabbis ami a harcban valo
részvételt illeti (a lanyok eseté-
ben a nagykortsag még fiata-
labb kortél szamitodott). Ezzel
tehat nagyon rosszul kezd8daott
a politikai karrierje, Torok Ba-
lint azonban felettébb elszant
volt, és életében tobbszor felka-
paszkodott a nehéz helyzetek-
bél. Az orszaggytilés az 1521-es
kudarcért el is itélte, joszagvesz-
tésre, ami vagyoni jellegli biin-
tetést jelentett. A fiatal Torok
Balint a birtokainak egy részét
Bathory Istvannak adta. Belgrad
eleste Magyarorszag szempont-
jabol nagy veszteségnek sza-
mitott, hiszen mindenki tudta,
hogy Nandorfehérvar az orszag
kulcsa.

Az udvarban a banokat va-
doltak a nandorfehérvari ku-
darcért. Ezért Torok Balint egy
iddre elttint a politikai életbdl.
Csak 1522-ben Erdélyben Zapo-
lya oldalan t{int fel ismét, és ha-
vasalfoldi hadjaraton vett részt.
Az elkovetkezd id6szakban a déli
végek {6 védelmezdje Tomori P4l
lett, aki ebbe Torok Balintot is
bekapcsolta, miutan az a hadja-
ratban jo katonanak bizonyult.
Ez azt is jelentette, hogy birtoka-
inak visszaszerzésében segédke-
zett, hiszen le akarta kotelezni.

Ekkoriban vette feleségiil a
Regensburgbol Budara szarma-
zott Pemfflinger Katalint, Maria
kiralyné legkedvesebb udvarhol-
gyét, aki nagyon j6 valasztasnak
bizonyult, hiszen mindenben ta-
mogatta a férjét, és mar a hazas-
sag kilatasba helyezése (1524-
ben) is segitette karrierjének
épitésében. Feleségérdl Tinodi
Lantos Sebestyén fest idealizalt
képet, de az bizonyos, hogy To-
rok Balint majdani fogsaga ide-
jén neje mindent megtesz a ki-
szabaditasiért. A Pemfflingerek
befolyasos csalad volt, koziilitk
Pemfflinger Mark emelkedett
ki. Mint a legtobb kozépkori ha-
zassag, ez is érdekhazassagként
kottetett, a Pemfflinger csalad-
nak sziiksége volt baréi rokon-
sagra, Torok Balint pedig visz-
sza akarta szerezni a vagyonat,
és tisztazni magat az orszagot
érintd hiitlenség vadja alol. Igy
a kiralynd szolgalataban tiint fel
(ekkoriban még Zapolya is a ki-
ralyné hive).

A tekintélygyarapodas
korszaka

A nandorfehérvari kudarc utan
To6rok Balint Szapolyai (Zapolya)
Janos kegyeit kereste, mintegy
harom év elteltével viszont mar
az 4j kiraly, II. Lajos udvara-

ba keriilt test6rtisztként, befo-
lyasos feleséggel, aki Habsburg
Maéria kiralyné egyik bizalmasa.
Fiaik mar a mohécsi vész utan
sziilettek (Torok Janos 1529-
ben, Torok Ferenc 1530 utan).

A fiatal Térok Balint 1524-ben
elzalogositotta Szabadka mezé§-
varost, rokonainak, Sulyok Ist-
vannak és Sulyok Balazsnak.
A kovetkez6 évben a kiraly rosz-
szabb pénzt bocsatott ki, és To-
rok Balint ezzel akarta kivaltani
a varost. Csakhogy a rosszabb,
kevesebb aranyat tartalmazo
5500 forintért nagybatyjai nem
akartak visszaadni a varost,
ezért Torok Balint megtamadta
Szabadkat, és elfoglalta, nagy-
batyjait pedig rakényszeritette
a rosszabb pénz elfogadasara.
Az incidens és az érdekiitkozés
ellenére a Sulyok csalad az egyik
legfontosabb tamasza maradt
Torok Balintnak.

Noha a nagypolitikaba valo
belépdje nem sikertilt jol, Torok
Balint nem a semmibdl 1épett a
magyarorszagi politikai életbe,
csaladjanak rokoni és szervito-
ri kore (bandériumok vezetdi,
csatlosok) is volt, akiknek a hi-
ségére szamithatott. Felesége is
hasonl6 helyzetbdl jott, igy a két
fél ereje 6sszeadddott.

Ekkoriban Bacsban Tomori
érseki varaban vetették fel Gjra
Torok Balint iigyét, és a biro-
sag Visegradban ugy dontott,
hogy Bathory Istvannak vissza
kell adnia Torok Balint birtoka-
it, ami rendkiviil gyorsan meg
is tortént. VélhetGen Bathory is
ideiglenes allapotnak tekintette
birtoklasukat.

Ekkoriban Torok Balint ko-
riill rendben mentek a dolgok,
kapcsolata a kiralynével és To-
morival biztonsagot adott, oly-
annyira, hogy a vele ellenséges
féurakkal is haboruzott, és te-
riileteket foglalt el. A kozponti
hatalmat tamogat6 sziik elit ré-
sze volt.

Am Szulejman ambiciéi nem
csokkentek. Rola csak annyit,
hogy tehetséges uralkodoé volt,
és harom kontinensre kiterjedd
hatalmas birodalmat iranyitott.
Mai széval ezt az erét szuper-
hatalminak mondanank, és az
akkori kozéphatalom Magyar-
orszaggal nem voltak egy sily-
csoportban.

Mohdacs és ami utana
kovetkezett

A mohaécsi vész elGjelének te-
kinthet8, hogy nem tudtak zsol-
dot fizetni a déli végeket védk-
nek, és hogy Szulejman Péterva-
radot is bevette. Ekkoriban lett
Torok Balint a kiralyi testorség
tagja. A mohacsi csata utan a ki-
raly halala miatt Térok Balint-
ra ismét a biin arnya vetiilt, de
sikeriilt bizonyitania, hogy To-
mori P4l dontése kovetkeztében
maradt védelem nélkiil a kiraly.

Magaban a csatadban a kiralyi
testérség egyik parancsnoka-

Dr. Mészaros Zoltan

ként vett részt, tarsaival, Ras-
kay Gésparral és Kallay Janos-
sal. Tomori P4l nagyot tévedett,
amikor egy oszman seregrész
felbukkanasakor a testéroket
akarta felhasznalni. A kronikés
Brodarics szerint a testérséget
tobbszor is fel kellett szoélitani,
miel6tt elhagytak a kiraly kor-
nyezetét.

Végiil a mohécsi csataban az
oszménok dont6 vereséget mér-
tek a Magyar Kiralysagra, amely
ezutan egy ,nemesi polgarhabo-
riba” csaszott. Ez az oszménok-
nak meg is felelt, hiszen azokon
a teriileteken, amelyeket megho-
ditottak, épp az ilyen bels§ vi-
szalyokat szitottak. Két part ala-
kult ki: a Habsburg Ferdinandot
kiralynak elismer6k tabora, va-
lamint a Zapolya (Szapolyai) Ja-
nost kiralynak elismeréké. Ez a
konfliktus 1541-ig tartott, ami
hozzajarult ahhoz, hogy a meg-
egyezés alkalmaval Szulejman
szultan minél tobbet kiszakit-
son az orszagbol. Igy jott 1étre a
kozépkori Magyarorszag helyett
egy széttagolt struktara. A leg-
fontosabb rész a Habsburg-kéz-
ben marado6 kiralyi Magyaror-
szag: a jogutdd Magyarorszag.
Ezenkiviil az egykori orszag ko-
zepén hizodott a hodoltsag te-
riilete, amelynek visszafoglala-
sat a Habsburgok, a nemesség és
a lakossag is akarta, de jo ideig
nem volt elég pénz, paripa, fegy-
ver és ember, ez tehat az Oszméan
Birodalom része maradt. A har-
madik rész az Erdélyi Fejede-
lemség, az Oszmén Birodalom-
tol fiiggs, de onkorméanyzattal
rendelkezd teriilet, amely a ko-
zépkori Magyarorszag egyes ha-
gyomanyait is tovabbvitte, majd
amikor a Habsburgokhoz visz-
szakertil, kivaltsaglevelet kap, és
még 1848-ban is téma az ,unié
Erdéllyel”.

Az ingadozé four

Torok Balint 1526-ban részt vett
az orszaggytlésen, ahol Zapolyat
valasztottak kirallya. Ezutan lett
temesi ispan. Nem sokkal ezutan
viszont mar dontenie kellett,
ennek nyoman Zipolya helyett
I. Ferdinand kiraly oldalara ke-
riilt. Ez az id6szak gyakorlatilag
1527-t6] 1536-ig tartott. Atalla-
sénak els§ eseménye a Zapolya
elleni habord, amelyben 400 lo-
vassal vett részt, és hatékonyan
segitette Zapolya keletre szori-
tasat, valamint a Habsburgok
hatalomra jutasat, akikre Torok
Balint fel is eskiidott, noha alig
egy évvel korabban még Zapo-
lyat tamogatta. Ezutan beleve-
tette magat a ,nemesi polgarha-
boraba”. Sajat érdekeit kimélet-
leniil érvényesitette, és csak ka-
tonai er6vel lehetett megallitani.
Ekkor mar az un. ,rac” seregek
is megjelentek az orszagban, és
Torok Balint ellen is harcoltak.

Folytatasa szeptemberi
lopszamunkban

2020. augusztus
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A TANCHAZAK

Elményt adé személyes kapcsolatok helyszine

Sokan megfordultunk mar egy-egy jo
hangulatt vajdasagi tanchazban, de va-
jon azt tudjuk-e mindannyian, honnan
ered ez a kulturalis jelenség, szérakozasi
forma? Vajdasagban vajon mikortol sza-
molhatunk tdnchazak 1étezésével?

A tanchaz sz6 jelentése kettGs. Egy-
részt tanchelyet, méasrészt pedig tancal-
kalmat jelol. A tanchely, amely lehetett
akar zart helyiség vagy szabad térség, a
magyar parasztsag korében altalaban a
kocsma vagy ennek udvara volt, régeb-
ben pedig a templom udvara, sét akar
paraszthaz is, ahol télen a haz egyik
szobajaban, mig nyaron az udvaron 4ll6
cstirben rendeztek tancalkalmat (Hal-
mos Béla 2006. 8.). A tanchézat alap-
vet6en harom tényezd hatarozza meg,
az emlitett helyszin, ill. a népzene és a
néptanc, amelyek a hagyomanyos kul-
tara részét képezték. A folklor mas aga-
ihoz hasonl6an a tanc és a zene hagyo-
manyos modon, irasbeliséget nélkiiloz-
ve 0rokl6dott generaciordl generaciora,
szerves részét képezve a tancalkalmak-
nak is. A falubeliek a helyi tancokat, éne-
keket és szokasokat gyerekkoruktol fo-
lyamatosan tanultak sziileikt6l, az idG-
sebb falubeliekt6l és egymastol is. Ez a
folyamat mara mar szinte teljes egészé-
ben megsziint, nem is létezik a hagyo-
manyos értelemben vett, a kulttra és a
mindennapok részének tekinthetd él6
népzene és néptanc, hiszen magat a nép-
zenét és néptancot teremtd, életmodjaval
fenntart6 és utbdaira hagyomanyozo ko-
z0sség mara mar szinte teljes egészében
megsziint 1étezni.

A tanchéazak szempontjabol fontos
(nép)zene és (nép)tanc szorosan Gssze-
fliggenek egyméssal. Tanc szinte nem 1é-
tezhet zene nélkiil. A zenét ugyan lehet
tanc nélkiil is élvezni, de a tinchazi zene
példaul azzal a céllal jott létre, hogy erd-
teljes, ritmikusan liiktet6 jatékmodora-
val a tancosokat szolgalja. Valoszintileg
azok a legszerencsésebbek, akik mind-
kett6t tudjak mivelni. Sebd Ferenc sze-
rint a tanc és a zene olyan viszonyban 4ll-
nak, mint a beszélt nyelv és az irodalom.
Mindkett6 ugyanabbdl az alapanyagbol
épitkezik. A népi kultara szerves részét
képezs népzene és néptanc pedig olyan
zenei, mozgasbeli koznyelv, amelynek el-
sajatitasara a tanchazak voltak a legal-
kalmasabbak a hetvenes és nyolcvanas
években (Abkarovits Endre 2000. 146.).
Zene és tanc nélkil nem val6sulhat(ott)
meg a tanchaz, vagy legalabbis egyik
vagy masik nélkiil nem beszélhetiink
teljes értéki tanchazrol. Vannak ugyan
manapsag divatos formaik a tanc, tanc-
oktatéas nélkiili tinchazaknak, ilyen pl. a
,folkkocsma”, a tinchazaknak azonban
volt eredeti allapotuk is.

Az eredeti tinchazakrol koztudott,
hogy valojaban Erdélybol szarmaznak,
és a paraszti életben, noha sokféle tanc-
alkalmat talalunk, a parasztfiatalok ha-
gyomanyos és sokaig szinte egyetlen
szorakozasi forméja volt, amely iratlan
szabalyok altal miikodott. Az erede-
ti tdnchazakban 4ltalaban cigdnymu-
zsikusok zenéltek, akik nem csak a ze-
nélésbdl éltek. A tanchazak vezet6it, az
an. kezeseket, a falu, illetve a falu fia-
talsaganak egy része maga valasztotta
meg. A kezesek valasztottak és bérelték
ki a tdnchaz helyszinét, 6k fogadtak fel
a zenészeket, intézték a pénziigyeket,

és nekik kellett a rendre is feliigyelni-
iik. A fiatalsag a helyért és a zenészekért
kozosen fizetett készpénzzel, munkaval
vagy terménnyel. Egy adott faluban csak
a helyi tancokat tancoltak. Ha egy falut
vegyes nemzetiségliek laktak, a falube-
liek egymas tancait is megtanultak, és
kozos mulatsagon tancoltak is, de a sajat
tanchazukban csak a sajat tancaikat tan-
coltak. A muzsikusok tobbsége mas fal-
vakban is jatszott, igy repertoarjukban
akar tobb zenei stilus is szerepelhetett
(Halmos Béla 2006. 9—10.). Az eredeti
tanchazak tehat a hagyomanyos paraszti
kultira termékei voltak, amelyek szerve-
sen beagyazodtak a mindennapoknak,
de f6ként az iinnepnapoknak s a fiatalok
tancalkalmainak eseményeibe.

A falusi kozosségek, paraszti tarsa-
dalmak felszamol6dasaval szinte egy
id6ben alakultak 4t az eredeti tancha-
zak — némi talzassal — a maihoz hason-
16 tanchazak formajara. A hagyomanyos
paraszti életforma felbomlasa Magyar-
orszagon a hatvanas évek végén lénye-
gében befejezddott, mig Erdélyben ez a
folyamat a hetvenes években gyorsult fel.
Az erdélyi folyamat megemlitése azért is
fontos, mert az erdélyi tanchazak visz-
szaszorulasa, néhol teljes eltinése egy-
beesett a magyarorszagi tinchazmozga-
lom, a varosi tinchazak kialakulasaval.

»Szerencsére a tanchaz mint folklo-
re-jelenség és a tanchazmozgalom mint
folklorizmus jelenség még talalkozhat-
tak, és ezért megtorténhetett az isme-
retek atadasa, kialakulhattak élményt
adé személyes kapcsolatok.” (Halmos
Béla) Ha mindez nem igy torténik, talan
Budapesten sem szervezik meg 1972-ben
az els6 modern, varosi tanchéazat.

»A varosi tanchazakat a néprajzi ku-
tatas a folklorizmus nyilvanval6 min-
tapéldajaként targyalja. A folklorizmus
fogalma azt a folyamatot jeloli, amikor
a parasztsag tradicionalis folklorjanak
elemeit, motivumait, alkotasait nem az
eredeti esztétikai-tarsadalmi kornyeze-
tében hasznaljak fel.” (Konczei Csongor)

A modern, varosi tanchéazak és az
eredeti tanchazak lényegiiket tekintve
szinte megegyeznek egymassal, ugyanis
mindkett6ben néptancot jarnak népze-
nére, szorakozasképpen. Ennek ellené-
re jelentGs kiilonbségeket figyelhetiink
meg: mas a helyszin, més a tarsadalmi
Osszetétel. Mar nem faluban, falusi ko-
z0sségben, a hagyomanyos paraszti tar-
sadalomban vagyunk, hanem a varos-
ban, heterogén Gsszetételii lakossaggal.
A varosi tanchazak fiatalja nem 6rokol-
hette sziileit6l a hagyomanyokat — leg-
feljebb abban az esetben, ha falurdél szar-
mazott, de ritka volt az, aki falusi szar-
mazasa ellenére is ismert barmiféle ha-
gyomanyt a nagyvarosban —, igy egyediil
csak a tanchazakban sajatithatta el ezt
a tudast, itt ismerkedhetett meg a kii-
16nb6z6 tancokkal és dalokkal. Mindez
maga utan vonta azt, hogy szbérakozas-
ként csak az tudta megélni, aki elsaja-
titotta legalabb a tdncokat, majd idGvel
az énekeket is. Ezért hamar megmutat-
kozott az igény a tanchazakban torté-
né oktatasra. Az eredeti tanchazakban
nem volt oktatas, mindenki odahaza,
a sziil6kt6l, nagysziil6ktdl, rokonoktol
sajatitotta el a megfelel6 tudast. A zené-
szekrdl is elmondhat6 hasonlé. A varosi
tanchazakban nem ciganyzenészek, ha-

Fabian Moénika

Szent Laszlo és a vadak

nem olyan folklérkedvel6k muzsikaltak,
akik a megfelel§ tudast erdélyi gyjto-
utak alkalméaval, az ott él6 muzsikusok-
ol sajatitottak el, tobbségiik autodidak-
ta modon. A tdnchizak szervezésében
rendszerint a zenekarok tagjai, ill. a
tancoktatok vettek részt. Erdélyben szo6-
beli megegyezés uitjan béreltek helyszint,
mig Budapesten és altalaban Magyaror-
szagon irasbeli szerz6dést is kotottek,
hisz egy-egy allami kézben 1év§ kultir-
haz adott helyet a tAnchazaknak. Ebben
is kiilonboztek az eredeti tanchazaktol,
és abban is, hogy az erdélyi tanchazak-
ol eltéréen egy-egy tanchéaz alkalméaval
nemcsak egy adott falu vagy dialektus
tancait tancoltak, hanem tobbféle tanc-
rend valtotta egymast (Halmos Béla
2006. 10.). Id6vel. Mert azt tudjuk, hogy
kezdetben szinte csak széki, esetleg me-
z0ségi és dunantuli tAncokkal talalkoz-
hattak az érdekl6dék. Mindezt megerd-
siti az els6 budapesti tanchazis, amelyet
Tanchaz gy, mint Széken cimmel ren-
deztek meg 1972. méjus 6-an.

A varosi tanchazak elterjedése egész
mozgalomma nétte ki magat, a mai na-
pig a tanchazmozgalom fogalméaval il-
letik. A magyarorszagi hullaima — né-
hany év késéssel — nemcsak a boles6jé-
nek szamitd Erdélybe jutott el, hanem
a Karpat-medence mas magyarlakta te-
riileteire is.

Vajdasagban a hetvenes évek méaso-
dik felétsl érzédott a tanchazmozga-
lom hatésa. Az els6 tanchazat Temerin-
ben tartottdk meg 1981. aprilis 18-an,
majd kéthetenként megszervezhették
a tancalkalmakat a helyi Ifjasagi Ott-
honban. Sokaig egyediili példaként volt
jellemz6 a temerini tadnchiz, mignem
a nyolcvanas évek masodik felét6l To-
polyan is probalkoztak allando tancha-
zak elinditasaval. Ezek a tanchazak Uj-
vidékt6l Szabadkaig, Topolyatdl Adaig
vonzottak és Osszehoztak a fiatalokat.
A biztaté kezdeményezéseknek azon-
ban a délszlav habort véget vetett, és a
kilencvenes évek elejére villamgyorsan
szétzilalta az id6kozben politikai okok
miatt folkklubra atkeresztelt tanchéa-
zat és annak zenekarat. A tanchizas
élet valamelyest a kétezres évekre allt
helyre, onnant6l kezdve pedig megany-

nyi valtozast, sikert és kudarcot élt meg
napjainkig. Vajdasag esetében érdemes
volna feltarni teljes torténetét, nemecsak
kultartorténeti vagy tadncantropologiai
szempontbol volna fontos, hanem hogy
megismerjiik, megértsiik, miként be-
folyasolhattak a tdnchéazak a vajdasagi
néptancos- és népzenészkozosség(ek)
alakulasat, fejl6dését napjainkig.

Az eredeti és a varosi tanchazak-
rol tehat elmondhat6, hogy lényegii-
ket tekintve azonosak: szorakozas cél-
jabdl népzenére néptancot tancolnak
a résztvevok. Ha azonban mélyebbre
tekintiink, kiilonbo6z6ségiik gyakorla-
tilag minden szinten megmutatkozik.
A helyszin, a résztvevék, a szervezok,
a zenészek, a tancok-zenék mind mas
jellegtiek, de akar régids kiilonbsége-
ket is fellelhetiink, ha még mélyebbre
tekintiink. Uj elemek keriilnek be, ala-
kulnak at, sztinnek meg létezni az évek
folyaman, és taldn ami a legszembetii-
nébb kiilonbség az eredeti és a varosi
tanchaz kozott, az az, hogy a megfelel6
tudast is masképp kell elsajatitani. Arrol
azonban nem szabad megfeledkezniink,
hogy mindegy, melyik tanchaztipusroél
van szd, mindegyik meghatarozo erével
bir, hiszen identitast erdsit6 és kozos-
séget épitd kulturalis jelenség. A varo-
si tAinchazak megismerését, megértését
még izgalmasabb4 teszi az, hogy kiala-
kulasanak koriilményeit a tarsadalmi,
kulturalis és politikai hattér is nagyban
befolyasolta. Fejlédésének torténetét is,
valamint azt, hogy ma milyen tanchéa-
zakba jarhatunk, nagymértékben meg-
hataroztak ezek a tényezok.

Felhaszndlt irodalom:

Abkarovits Endre: Népzene, nép-
tanc, tdnchazmozgalom az ezred-
fordulé el6tt. In Tavol Betlehem. Az
egri Kalnoky Laszlé Tarsasag an-
tologiaja. Eger, 2000.

Halmos Béla: A tanchazmozgalom-
rol. In Sandor Ildik6 szerk.: A be-
tonon is kiné a fii. Tanulmanyok
a tanchazmozgalomrol. Budapest,
2006, Hagyomanyok Haza.

Javorszky Béla Szilard: A magyar
folk torténete. Budapest, 2013, Kos-
suth Kiad6 — Hagyoményok Haza.
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,, KERJUK A TORVENY URALMAT ELLENUNK"

A kirdalyi diktatura bevezetése és
az Orszagos Magyar Part betiltasa

1928. junius 20-4n a Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysag parlamentjében Pu-
niSa Raci¢, egy montenegrdi szerb ra-
dikalis parti képviseld pisztollyal ralstt
Ot képviselGtarsara, akik az ellenzéki
Horvat Parasztpart tagjai voltak. Pav-
le Radi¢ és Duro Basaricek belehal-
tak a sériilésiikbe, Ivan Pernar és Ivan
Granda sulyosan megsebesiilt. Stjepan
Radi¢ augusztus 8-an hunyt el a 16vések
okozta szovédmények kovetkeztében.
A képvisel6k ellen elkovetett merénylet
oly mértékben kiélezte az orszagot mé-
lyen megosztd szerb—horvat ellentétet,
hogy az mar az orszag 1étét fenyegette.
I. Sandor kiraly, abban a reményben,
hogy megoldhatja a politikai valsagot,
1929. januar 6-an diktattrat vezetett
be, a partok miikodését pedig betiltot-
ta. Ez az esemény a délvidéki magyar-
sag multjaban is jelentGs, ugyanis ez az
intézkedés tett pontot az Orszagos Ma-
gyar Part torténetének végére. Jelen
irasunkban a kiralyi diktatira beveze-
tését és az OMP betiltasat elevenitjiik
fel a part lapjanak, a szabadkai Hirlap-
nak a segitségével.

Zarora a parlamentben

A kiralyi diktatira bevezetésérdl a Hir-
lap januar 8-ai szdma adott részletes
tajékoztatast. Cimlapjan nagy betik-
kel volt olvashato: ,Ofelsége prokla-
macioéban kozolte a néppel a parlament
feloszlatasat és az 4j rend életbelépte-
tését”. Az egyik alcim pedig a kisebb-
ségekre vonatkozo legf6bb fejleményt
adta hiriil a délvidéki magyar olvasok
szamara: ,Betiltottak a faji és vallasi
partokat”. A terjedelmes tudositas be-
szamol roéla, hogy 1. Sandor kiraly elfo-
gadta Anton Korosec miniszterelnok és
korményanak lemondéasat. Az Gj kor-
manyfs Petar Zivkovié tabornok, a ki-
ralyi garda addigi parancsnoka lett,
aki a miniszterelnokség mellett a bel-
iigyminiszteri tarcat is atvette. A kiraly
korménya négy 1j torvényt léptetett
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Akiralyi diktatura miniszterelndke -
Petar Zivkovié tabornok

életbe — a kiralyi hatalomrol és a leg-
fels6bb allami igazgatasroél, a kézrend
és a kozbiztonsag védelmérdl, a sajto-
torvény modositasarol, valamint a koz-
ségi és tartomanyi Onkorméanyzatok
feloszlatasarol —, amelyek a diktatdara
alapjat képezték. Koziiliik a kozrend és
kozbiztonsag védelmérdl szold Gj tor-
vény betiltotta a nemzeti — korabeli
szbhasznalattal faji — és vallasi alapon
szervez$do partokat. Ehhez a torvény-
hez hozzaflizték, hogy az ,megsziinteti
a kisebbségi partokat, vagyis a magyar
és német partokat is”.

A masnapi Hirlap teljes terjedelmé-
ben kozolte az Gj rendszer négy torvé-
nyét. E szerint a kézrend és a kozbizton-
sag védelmérdl szolo torvény elsé sza-
kasza értelmében biincselekménynek
szamitott olyan konyvek, djsagok pla-
katok és folhivasok kiadasa, terjeszté-
se és felolvasasa, ,amelyekben az alla-
mi hatésagok elleni erészakra bujtanak,
és amelyekben az allam békéje ellen
szitlalnak vagy a kozbiztonsagot ve-
szélybe hozzak”. Emellett biincselek-
ménynek szamitott olyan egyesiilet
megszervezése, tAmogatasa és tagsagai
is, amely a ,kommunizmust, anarchiz-

must, a terrorizmust propagalja, vagy
illegalis uton magahoz akarja ragadni
a hatalmat”. Ezen blincselekmények el-
kovetését a torvény haléllal vagy hisz
évig terjedd fegyhazbiintetéssel stjtot-
ta. Azokat, akik tudtak az emlitett bilin-
cselekmények el6készitésérdl, de azt
nem jelentették a hatésagoknak, huasz
évig terjedd fegyhazzal biintették.

A legalisan miikodd parlamenti par-
tok betiltasat a torvény harmadik sza-
kasza mondta ki.

~Azok az egyesiiletek és politikai
partok, amelyeknek céljai e torvény els6
szakaszaba titk6znek, be vannak tiltva,
azonkiviil be vannak tiltva és fel van-
nak oszlatva mindazok az egyesiiletek
és politikai partok, amelyek propagan-
dat folytatnak, vagy meg akarjak gy6zni
a lakossagot arrél, hogy a mostani alla-
potokat meg kell valtoztatni.

Ugyszintén be vannak tiltva és fel
vannak oszlatva az 0sszes faji és vallasi
alapon létesitett partok.

Azok, akik az ilyen szervezetek tagjai
lesznek, vagy elGsegitik annak fennma-
rad4sat amennyiben a blincselekmény
nem tartozik e torvény masodik szaka-
sza ala, egy évig terjedd foghazbiinte-
tést és tizezer dinar pénzbiintetést kap-
hatnak” — olvashat6 a torvény szovege a
Hirlapban.

A torvény kihirdetésével a kormany
megkezdte a parlamentarizmus felsza-
mol4sat az orszdgban. A januar 10-ei
Hirlap arrél szamolt be, hogy a kor-
many bezaratta a parlament épiileté-
nek kapuit. A hir szerint a képvisel§ha-
zat utoljara Ljubomir Davidovi¢, Milan
Grol és Vojislav Veljkovi¢ demokrata
parti képvisel6k hagytak el, akik a part
klubjaban 1évé irataikat szedték Ossze
a zaras el6tt. Ilija Mihajlovié, a képvi-
sel6haz elnoke viszont késve érkezett a
parlamenthez, amikor mar bezartak a
kapukat.

»Valamivel tiz 6ra utan Mihajlovics
Ilija, a parlament elnoke automobilon
a parlamenthez érkezett és az irod4ja-
bdl el akarta vinni a levelezéseit és az
iratait. Az udvaron Jovanovics Drago-
lyub, a volt képvisel6haz komeszarja

A belgrddilovas kaszarnya - az épUlet, ahol a parlament Uléseit tartottdk (a jelenlegi parlament épulete ekkor még épuléfélben volt)

Patyi Szilard

feltartoztatta a hazelnokot és kozolte
vele:

— Bocsanatot kérek elnok 1ar, de uta-
sitasom van, hogy senkit se engedjek be
az épiiletbe.

Mih4jlovics Ilija sz6 nélkiill megfor-
dult, visszatért az autdjahoz és eltavo-
zott” — olvashat6 a Hirlap tudositasaban.

A parlament bezarasa utan megkez-
d6dott a partok felszamolasa.

Mi lesz az Orszagos Magyar
Parttal?

A kozrend és a kozbiztonsag védelmérdl
sz0l16 torvény harmadik szakasza a nem-
zeti kisebbségek partjaira, kozottiik az
Orszagos Magyar Partra is alkalmazha-
16 volt, hiszen azok nemzeti alapon szer-
vezddtek. Igy fél6 volt, mint ahogy azt a
Hirlap mar korabban sejtette, hogy az j
rendszerben ezen partokat is betiltjak.
Ezért az OMP a Német Parttal egyiitt
igyekezett utdnajarni annak, hogy a tor-
vényt rajuk is alkalmazzdk-e a hatdsa-
gok. A Hirlap januar 10-én a cimlapjan
kovetkezdképpen szamolt be errdl:

,Erre vonatkozéan a német part és a
Magyar Part illetékes helyekre fordultak
informéaciokért, és kedden [januar 8-an]
délel6tt a beliigyminisztérium allamvé-
delmi osztalyatdl hivatalos értesités ér-
kezett a szuboticai f6ispani hivatalhoz,
amely szerint a betiltas nem vonatkozik a
nemzeti kisebbségek partjaira, tehat sem
a Magyar Pértra, sem a német partra.”

Az OMP tehat, miutan hivatalos ér-
tesitést kapott, joggal reménykedhetett
abban, hogy elkeriili a betiltast. Igy je-
lenhetett meg januar 23-4n a Hirlapban
dr. Dedk Leo6nak, a part volt tartomany-
gytlési képviselGjének Mi lesz? cimi
vezércikke, amely a kiépiil§ diktatara
arnyékaban vazolt fel egy pozitiv jov6-
képet az OMP és a délvidéki magyarsag
szamara. Dr. Dedk Leo leirta, hogy a
régi partokat, amelyekre a betiltas vart,
,0n0s érdekek vezérelték és szabtak
meg politikgjukat, fékezhetetlen kiiz-
delmiik a hatalomért az orszag tekinté-
lyét astak ala”, majd az OMP-t elhata-
rolta ezektdl a partoktol.

,Oriiliink, hogy ezen megbélyegzett
partok egyikével sem volt kozosségiink,
oriiliink, hogy a Kiralyi Szbzat pasz-
szusait reAnk nem lehet alkalmazni. Es
legjobban annak oriiliink, hogy fiigget-
lenségiink és oOnallosagunk kovetkez-
ményeként egyik part sem ranthatott
benniinket magaval a megsemmisiilés-
be, igy nem valt nullaval egyenl6vé az
a rengeteg munka, melyet az el nem is-
mert magyarsag jogaiért kifejtettiink.
Nagy elégtétel ez a Magyar Partnak és
szilard bazis, melyre tovabbi politika-
jat alapithatja” — allapitotta meg a volt
képviseld.

Dr. De4k Leb a Petar Zivkovié tabor-
nok vezette Gj kormanyhoz is nagy re-
ményeket flizott.

»Mi az 0j rezsimt6l a megelégedett-
ség korszakanak megteremtését varjuk.
Oriiliink annak, hogy jogrend 1ép a bi-
zonytalansag helyébe. A jogrendre az
orszagnak sziiksége van s amikor a ta-
bornok-miniszterelnok azt inauguralja,
— hissziik — rélunk nemzeti kisebbsé-
gekrdl nem fog megfeledkezni.

Ennyi és nem tobb a mi valaszunk
véreink, akik ijjedten teszik fel a kér-
dést: mi lesz? A jov6ben sem fogunk
beavatkozni az orszag berendezésének

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET
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kérdésébe, nem toreksziink sem hata-
lomra, sem fennall6 hatalom megdon-
tésére. Fajok vitajaba dehogy kevere-
diink. Maradunk torvényt tisztel6 al-
lampolgaroknak, kiket a sors kisebbsé-
gi helyzetbe juttatott. Kérjiik a térvény
uralméat elleniink; jotékony hatasat
mellettiink.

“f“i"h:"ﬂ'i‘,lﬂ ity it i!_t' i
sagi népart hizpontisorvezeteit 65 a B
? ‘suuhufical seervezetét

A pariok levelesdsell és Iratall lepecs ol
T oz allamyédelm 1irveény alag

A Hirlap beszamoléja az Orszdgos Magyar Part betiltdsarol

g
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Sorsunk jobbra forduldsat varjuk,
jogainknak elismerését. Nincs okunk
kétségbeesésre, ijedelemre: a mi vagya-
ink, kérelmeink azokon a torvényeken
alapszanak, melyeknek betartasa az 1j
éra kiindulépontja” — irta dr. Deak Led.

Az elkovetkezd események fényében
azonban dr. Dedk Le6 megallapitasai

talzbéan optimistanak bizonyultak, hi-
szen harom nappal a vezércikk megje-
lenése utan, januar 26-an a Hirlap mar
arr6l szamolt be, hogy a hat6sagok fel-
oszlattdk az OMP-t.

»A szuboticai rendérség csiitortokon
[januar 24-én] délel6tt felsébb utasi-
tasra feloszlatta a Magyar Part orsza-
gos szervezetének szuboticai kozpont-
jat, a vajdasagi néppart szuboticai koz-
ponti szervezetét és a horvat paraszt-
part szuboticai organizaciéjat.

A renddrség politikai osztalya hét-
fén délel6tt a renddrségre kérette a
harom part vezetGit, akiknek nevében
Strelitzky Dénes dr. volt nemzetgytilé-
si képvisel6, a Magyar Part f6titkara,
Réjics Blasko vikarius, Szent Rokusi
plébanos, a vajdasagi néppart vezére
és Vukovics Jozsef, a horvat paraszt-
part szuboticai szervezetének az elno-
ke jelentek meg. A renddrség politikai
osztalyan Turanov Lazar rendérkapi-
tany kozolte a harom part vezetGivel,
hogy az 4llamvédelmi torvény harma-
dik szakasza alapjan, amely szerint tor-
zsi és vallasi partok foloszlatandok, a
tartomanyi f6ispan utasitasara betiltja
a partok mitikodését. Ezzel egy id6ben
irasbeli végzést adott at a partvezérek-

nek, majd Turanov Lazar rendér kapi-
tany detektivekkel megjelent a harom
part irodajaban és végrehajtotta a par-
tok likvidalasat.

A Magyar Part kozponti irodgjaban
lepecsételték az asztalokat és az egész
levelezést és iratokat. A horvat paraszt-
partnak nem volt hivatalos helyisége,
mert az iiléseket vendéglékben és az
egyes partvezérek lakasan tartottak és
igy a rendérségnek nem volt mit lepecsé-
telnie. A vajdasagi néppartnak ugyan-
csak nem volt hivatalos helyisége” — sza-
molt be az OMP betiltasarol a Hirlap.

Januar 25-én a szabadkai rendérség
a radikalis, a demokrata és a fiiggetlen
demokrata part helyi szervezetét is fel-
oszlatta, ezzel pedig a varosban min-
den partot megsziintetett. Igy ért vé-
get a délvidéki magyarsag érdekvédel-
mi szervezetének révid, de igen viharos
torténete. A partnak egyarant volt ré-
sze csufos vereségekben és atiit6 sike-
rekben is, végiil t6le fliggetlen koriil-
mények vezettek a betiltadsdhoz. A Hir-
lap az OMP betiltasa utan rovid ideig
még megjelent, de a part lapja sem ke-
riilhette el a véget. A Szabadkai Varosi
Konyvtarban az 1929. szeptember 3-ai
az utolso6 szam.

emberek g tortenelemben |

KEZDIVASARHELY ROMAN KEZEN 1916 AUGUSZTUSABAN  1oinr 7ivor

A Bacskai Hirlap Szabadkan 1897 6ta
megjelend, Bacs-Bodrog varmegye
egész teriiletére vonatkozo napilap volt.

Egy kézdivasarhelyi, magat megne-
vezni nem kivano jarasbiré, aki atuta-
zbban volt Szabadkan, a kovetkezéket
nyilatkozta a romén betorés els6 nap-
jairol (Bacskai Hirlap, 406/1916. 1916.

szeptember 5.):

»A hatarszélen vasarnap még senki
nem tudott a roman hadiizenetroél. Kéz-
divasarhelyen a roman vamtisztviselok
vasarnap délutan még a nagyszallé ét-
termében bardtsagosan eguyiitt tiltek a
magyarokkal. Feltiin6 csak az volt, hogy
szokatlan nagy szamban jottek be a va-
rosba. Este tiz 6ra tajban hirtelen cso-
portosan kivonultak a varoshaza elbt-
ti térre és revolverekkel lovoldoztek a
varoshazara, ahonnan az ott tartézko-
do6 csendérok és hatarrendérok, szam
szerint tizennyolcan, lerohantak és fel-
vették a kiizdelmet az orvtamadoékkal,
akik koziil fél 6ras harcban hatan eles-
tek, tobben megsebesiiltek, néhanyat pe-
dig elfogtunk. Ezek voltak az els6 roman

Avarosban a hirtelen orvtamadasra
pillanatnyi zlirzavar tamadt, a galad
megrohandst nem tudtdk mire vélni, az
izgalom azonban nemsokara eliilt. Ejfél
utan két orakor tavirat érkezett a pol-
garmesterhez, a rendérséghez és a vas-
utallomasra, amely a hadiizenetet ko-
zolte, egyben dr. Betegh Miklés erdélyi
kormanybiztos elrendelte a varos siir-
g0s kitiritését, amit hétfén hajnalban
meg is kezdtek.

A kornyékbeli falvakbol szekereken
sereglettek be a magyarok, akik el-
mondtak, hogy csapataink mar vasar-
nap éjjel harcba keveredtek a roma-
nokkal, és azonnal messze visszaverték
Oket. A falvakban a roman parasztsag
otthonmaradt, ellenben a roman intel-
ligencia szintén elmenekdiilt.

Hétfo délutan még mindig érkeztek
magyarok a varosba a kornyékrol, akik
elmondtak, hogy csapataink a felsobb
parancsnoksagtél rendeletet kaptak
a tervszeril visszavonulasra, melyet
hatvédjeink erds harcban fedeztek és
kozben az elérenyomulé romanoknak

helyre. A mieink altal kitiritett és iire-
sen hagyott falvakba a romanok évato-
san, nagy koriiltekintéssel és elévigya-
zatossaggal vonultak be.

Kedden délelétt csapataink és a ro-
manok koézott harc fejlédott ki. Ismét
voltak roman foglyaink. A kiizdelem
kedd éjfélig tartott el.

A romanok dltal tortént megszallas
els6 napjan a varosban maradt egy kéz-
divasarhelyi jarasbirésagi végrehajto,
akinek sikertilt észrevétleniil eltGvoz-
nia. Elmondta, hogy hirt akart hozni,
milyen lesz a romanok uralma. A ro-
man parancsnok a bevonulas utan az
osszes kozépiiletekrol levetette a ma-
gyar cimert, a varoshazan a roman lo-
bogot tiizette ki és dobszoval kihirdet-
tette, hogy a varos roman teriilet, lakoi
roman allampolgarokka valtak. Mesz-
szemend biztonsagi intézkedéseket lép-
tetett életbe, mert a falvakban szerzett
tapasztalatai utan bizalmatlan az ottani
roman ajkii lakossaggal szemben. Kihir-
dette, hogy aki parancsainak feltétlentil
engedelmeskedik, annak semmi banto-
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nak, akik ugy néztek ki, mint a mieink
és az elsé percekben alig tudtuk Gket
megkiilonboztetni a magyar bakaktol.

hadifoglyaink. A tobbiek elmenekiiltek.

Embereinkb6l harman megsebesiiltek.

M. kir. posta &3 tivirda éplilete

]
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A kézdivasdrhelyi posta és tdvirda épUIeté

nagy veszteségeket okoztak, valamint
sok foglyot szallitottak be Kézdivasar-

Keézdivisarhely.

korabeli képeslupon

dasa nem esik, magyarul beszélni nem
szabad, az érintkezés nyelve a roman és
afrancia. Aki nem akar a varosban ma-
radni, szabadon eltavozhat. A végrehaj-
téval egyiitt tobb roman ember elindult
a varosbol. A varos hataraig zavartala-
nul eljutottak, ott azonban a felallitott
orok puskatussal verték 6ket, majd utd-
nuk l6ttek.”

Egy masik szemtand, Malnassy Zsig-
mond foldbirtokos, aki maga is me-
nekiilni kényszeriilt, a kovetkezGket
mondta el a roman csapatok kézdiva-
sarhelyi bevonulasardl (Bacskai Hirlap,
421/1916. 1916. szeptember 15.):

»Az olah betorést megel6zden [...] a
varost kiiiritették. Kedden bementem
Kézdivasarhelyre, ahol az ott maradt
néhany tehetetlen 6regember és asz-
szony azzal fogadott, hogy jonnek az
olahok. Ugy is volt: nemsokdara megje-
lentek a latéhataron az ellenséges kato-

Elol olah huszarok lovagoltak, utanuk
jott a gyalogsag. Az oladhok csondben,
zart nyolcas sorokban vonultak be a
varosba. Trénjiik nem volt, se agyiijuk.

A bevonult katonasag parancsnoka
a fétéren egybehivatta az embereket,
és olah nyelven kihirdette, hogy a mai
naptdl kezdve ebben a varosban min-
denki olah alattvalé. Azutan felszé-
litotta az asszonyokat, hogy f6zzenek
és stissenek az olah katonaknak, akik
nem bantjak a fegyvertelen polgarsa-
got. Bantani nem bantottak senkit sem,
és nem erdszakoskodtak. A romanok a
varosban azt hirdették ki, hogy itt most
mar nem Ferenc Jozsef és Vilmos csa-
szar az ur, hanem Ferdinand kiraly és
Erdély Romanidahoz fog tartozni. Azt
mondtak, hogy nem héditani jottek, ha-
nem felszabaditani a testvéreket.”

Amit elterveztek, az 1918-ban be is
kovetkezett...

2020. augusztus
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MAGYAR ES COPPERFIELD

Bereményi Géza: Magyar
Copperfield. Magvet6, Bu-
dapest, 2020.

(...) igy érdemes irni. Szinte ta-
lalomra haladva, mert akkor
jonnek maguktél szinte, a bel-
sejiiket feltarva, egymas utan a
szavak, és ha az ir6 nem gondol-
ja ki elore, merre is fog haladni,
még onmagaban is felfedezheti a
varatlan elmélyiiléseket. (...) az,
aki nem is tudja pontosan, mer-
re halad (...).

A fikcid olvasméanyossagaval
és szabadsagaval szemben az
igaz torténet hiteles, és befoga-
dast igényel — igaz ez az év leg-
inkabb vart onéletirasara, Bere-
ményi Géza regényére is, mely
gyermek- és ifjukori memoar-
bol hatarozottan koérvonalazo-
dik megkozelit6leg két évtized
torténelmi, gazdasagi és politi-
kai sziluettje, az egykori Buda-
pest (és néhol a vidék) ize, illata,
hangja.

A dickensi parhuzam miatt
Copperfield; Magyar azért, mert
megrendit6(en) Gszinte és valodi.

Az ir6 szamtalan textusdban
(még dalszovegeiben is!) vissza-
koszontek életrajzi mozzanatok és
alakok, mégis az 6sszkép megha-
taroz6 (mondhatni korai) stacioi
— a sziiletéstol a katonai szolgéalat
kapujaig — idérendi sorrendben
Osszegytijtve e regényében kovet-
het6k le. Ez a lebontés, habar epi-
zodikus, ennek ellenére Osszefiig-
g0: egy élet tartja Ossze.

A sziiletéssel indulé egyre ta-
gul6 fizikai és szellemi tér men-
tén egyre komplexebb képek se-
gitenek benniinket az (ir6i) élet,
a koriilmények és szereplék altal
(is) alakitott alkoto Gtjanak meg-
ismerésében — természetesen

mindezt sajat, naploszer(i emlék-
ajtok nyitogatasanak kiséretében.

A személyes hangvétel( vissza-
tekintés tobb dimenzidban koti le
az olvasot, hiszen az ismert buda-
pesti és vidéki helyszinek (Teleki
téri piac, Ul16i Gt, Koztarsasag tér,
Papa stb.) multidéz6 sétai mellett
a Rékosi- és Kadar-korszak, az in-
terregnum, az ’56-os forradalom-
nak az ,egyszerd ember” szemszo-
gébol kovetett és (be)kovetkezett
eseményei, ahogy az akkori tar-
sadalmi szerkezet és kozhangulat
(rendszeridegenség) is érzékel-
het6k/értelmezhet6k, méghozza
a személyes — ezaltal személyes-
séget sziil6 — emlékezés egyenes
vonala vezérfonala mentén. Itt
a torténelmi szal szofisztikaltan
egybeér az életkozi események-
kel (nem mesterkélten belegyurt
korrajzrol van szd!), igy nem ,par-
huzamosan” zajlik a torténelem,
hanem a mikro- és makrovilag fa-
zidjaként alkot hihetd, be- és ko-
riiljarhat6 egészet.

Ezek a dimenziok mind allirok
nélkiil, egyszerd nyelvezet (és au-
tentikus szleng) kiséretében van-
nak jelen a regényben, ezaltal va-
lik a mi minden korosztaly sza-
mara emészthetGvé.

A mi befogadasanak hangula-
ti abrazolasa leginkabb egy ran-
dom utazas kiszdmithatatlansa-
gat illusztralja, ahol néha vihar
dul, néha 6rjité a meleg, néha
pihenni kell, néha pedig napo-
kig csak habzsolni minden egyes
mérfoldkovet. Es néha megallni.
T6bb napra. Mashol. Feldolgozni
a beszippantassal jové emlékezé-
si ostromot, amely lathato és ta-
pinthato kozelségbe hizza a sajat
életiinkbdl vett hasonlatossago-
kat 6vez6 (érzelmi), talan éppen
elfeledett vagy elfeledni vagyott

Ferenc Jozsef kirdly

eseményeket és szerepléket. Hoz-
zarendel6diink a regényhez — két
énbd6l mi lesz (?) —, ugyanakkor
az egyes szam els6 személyd ki-
tarulkozast6l néha maga az ird
is ellép, eltekint kissé, hiszen az
altala jol ismert helyzetet/sze-
repl6t probalja szamunkra is is-
mertté tenni, igymond perspek-
tivaba helyezni, s ez, valljuk be:
egy gyermek—kamasz—jelenkor
(vissza)vetité rendszerben ko-
rantsem konnyt.

Ez a visszavetités cseppet sem
vontatott, keserti szajizii vagy
megband — elegans feliilemel-
kedéssel, az eltelt id6 tavlatabol
szubobjektiv mdédon, onreflexiv
és kitarulkozo vallomasok és el-
beszélések egy élet torténetébol,
amely ezéltal nem csordul til az
érzelmektdl, tudosit is a kort ille-
téen, ugyanakkor kell6 bolcses-
séggel, kell6 szinti érzelmi érett-
séggel tekint vissza. Hogyan valik
valaki az id6k soran ennyire elfo-
gadova a sajat maltjaval szemben?

A behaviorista elméletek sze-
rint viselkedésiinket a kornyeze-
tlinkbdl érkezd ingerekre adott
valasz hatarozza meg — ennek
fliggvényében a Teleki téri piac,
az a bizonyos Paul Anka-szam, a
szinhaz, Rozner (stb.) pontszert
rendszere a kulcs a regénynek s
ir6janak megértéséhez, aki azza
az entitassa, azza az alkotova valt,
aki gytilolkodés nélkiil, végtelen
empatiaval és elfogadéssal képes
onvizsgalatot tartani, jarkalni az
emlékek kozott gy, hogy nem fél
attol, mivel-kivel talalkozik majd
ezen az Gton.

Az elsédleges mikrovilagtol,
a csalddszerkezetben fennal-
16 viszonyrendszert8l kezdve az
Onigazolas, az 6ntudat kialakula-
san at a kiils6 kornyezet és mak-

rovildg impulzusainak hatasaig
és befogadasaig, a kiils6 kornye-
zet kor- és tarsadalomrajzanak
korvonalazédasaig kovethetjiik
egy kozel sem mindennapi, még-
is magunkénak érezhet6 sors
— h&rom nevet is cserélé — bir-
tokldjanak életét, aki onmagara
tekint vissza, ezalatt 6nmagaval
néz szembe, egyuttal tiikrot tart
elénk, és arra tanit: ne rezegjen a
mult a labunk alatt.

A mar emlitett dickensi par-
huzam tehit nem csak a f6hg-
sok életének hasonlatossagabdl

Szalai Andrea

fakad — Hamvas Béla gondola-
taibol meritve: ,Valaki egyszer
szembedallitotta Szophoklészt és
Dickenst, de nem mondta meg,
hogy miért teszi. Valbszintileg
azeért tette, mert Szophoklész
volt az, aki az életnek semmit
sem bocsatott meg, Dickens pe-
dig mindent megbocsatott. Pe-
dig volt neki mit megbocsatani.
O sem élt masként, mint mi, §
is szenvedett a sotétségben, és
a hullémokon imbolygott. A di-
ckensi hangulat: a megbékiilés
a legnehezebbel.”

(Budapest)

polya)

(Szabadka)

LAPSZAMUNK SZERZ0I

Fabian Monika (1992) kozmiivel6dési szakember (Szabadka)
Fenyvesi 0ttd (1954) koltd, iro, szerkeszt§ (Gunaras—Lovas)

Ficsku Pdl (1967) iro, szerkeszt6 (Budapest)

Jankovics Marcell (1941) rajzfilmrendezd, grafikus, kultartorténész

Kanyo Ervin (1976) képzémiivész, tanar (Szabadka)
Kdrosi Panni (1988) szakird, jsagiré (Zenta)
Lédi Gabriella (1978) magyar nyelv és irodalom szakos tanér (To-

Majoros Sandor (1956) ird, szerkeszt6 (Bacskossuthfalva—Budapest)
Mezei Kinga (1976) szinész, rendezd (Zenta)

Mészdros Zoltdn (1969) torténész, f6levéltaros (Szabadka)

Molndr Tibor (1966) torténész, f6levéltaros (Zenta)

Patyi Szildrd (1987) torténelem és filozofia szakos tandr, Gjsagird

Szalai Andrea (1992) kozgazdasz- és bolcsészhallgato (Palics)

Szogi Klaudia (2002), a szabadkai Kosztolanyi Dezs6 Tehetséggon-
doz6 Gimnazium tanuldja (Horgos)

Toth Eszter Zsofia (1975) torténész, tarsadalomkutat6 (Budapest)
Verebes Ernd (1962) ir6, zeneszerz8, dramaturg (Zenta)
Zaldan Tibor (1954) koltd, ird, dramaturg (Budapest)

Lapszamunkat Vékony Lajos alkotasaival illusztraltuk.
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MEGOREGEDETT TESTEK ES LELKEK

Szilasi Laszlo: Kései hazassag.
Magvetd, Budapest, 2020.

»~Az orszag borton volt. Aki elmegy,
disszidal. Ne rohanj, elkapunk” (70. o.)
— ezek a mondatok lehetnek a regény
kulesmondatai. A kadari Magyaror-
szag abrazolasa ez, Richter Richard
amokfutisanak felidézése kapcsan, aki
a szegedi Csillag borton elitéltjeként
egy nap megdriilt, és megolt minden-
kit, aki az atjaba keriilt. Az 6t halalra
itél§ bir6, Palinkas Lajos pedig étel-
mérgezés aldozataként hal majd meg
az ezredfordulon. Ez persze mar egy
masik torténet.

Mindig is izgalmas kérdésnek tar-
tottam, hogy a kadari diktatira évtize-
deiben volt-e olyan tér, ahol megélhet-
ték az allampolgarok a szabadsagot. Ha
mar a politikdban nem, a maganélet-
ben esetleg igen? Bar aki a szocialista
erkoles elvarasai szerint ohajtott élni,
annak a hazastarsi hiiség alapelvnek
szamitott, még akkor is, ha ezt egyre
kevesebben tartottak be. Talan igy él-
ték meg a szabadsag kis koreit. Még igy,
évtizedek tavlatabol is azt mondom,
szerencsétlen megoldasnak bizonyult
ez az Onfelszabaditasra, az alkoto ener-
giak elpocsékolasara.

A regény f6hGsei Gavenda Péter és
Vajda Ilma, akik 1964-ben talalkoztak
Szegeden, szerelembe estek egymés-
sal, és mégis évtizedeken at szeret6i
kapcsolatban éltek. Mindketten tana-
rok lettek, Arpadharagoson. Ilma csa-
1adi okokbol lemondott a tudomanyos
karrierjérél. Apja addigra mar halott,
a tiz év fogsag megtorte erejét, mint
oly sokan méasoknak, akik bar vissza-
tértek, de nem voltak mar ugyanazok.
Amikor 1955-ben hazatért a szovjet ha-

difogsagbol, egy oregember érkezett
meg, akit kisldnya is csak onnan ismert
fel, hogy ugyanaz a félés egérarca volt,
mint neki. (10. 0.) Edesanyjarol viszont
gondoskodnia kellett Ilmanak, majd-
nem élethosszig.

Ahogy a konyv cime is mutatja, ha-
zassag csak késén lett belble. A konyv
olvasasaba kétszer is belefogtam, mire
ténylegesen is befejeztem, olyan erésen
arad bel6le a melankdlia, a remény-
telenség. Megallt az id6, a nem torté-
nik semmi érzése, még akkor sem, ha
Gavenda szépen emelkedik a korabeli
ranglétran, mar amennyire azon emel-
kedni lehet.

Az életpalyak kényszere, amelyben
az almok megvaldsitdsa csak részben
kovetkezik be, az is a rendszervaltas
utan, amikor Gavenda ifji sportoléi
tehetségeket gondoz és modern jatszo-
tereket épit. Es amikor ,kényszerpa-
lyan a vilag” (Istvan, a kirdly), benne
az emberi sorsok sem tudnak kibonta-
kozni. Nehezen érthetd, hogy amikor
Gavenda elvalik, miért nem a szerel-
mét valasztja, s amikor masodik fele-
sége alkoholista lesz, akkor is mellette
marad. Ilmat mégsem ereszti el, meg-
tartja masod-, néha harmadhegedis-
ként az életében. Itt egyvalaki van,
aki kitart, aki hiiséges: Ilma. Véglete-
sen, mar-mar bosszantéan hiiséges,
az O elbeszél6i nézépontjat néha kii-
I6n is megismerjiik, ki-kiszol a szoveg-
bdl, kiilonosen dramai az abortusza-
nak megéléstorténete. Ugyanis 6 ezért
a szerelemért még azt is vallalja, hogy
megfogant gyermekiiket nem tartja
meg, és Gavenda nem kér a ,hisztijé-
bd1”, amelyet kozos gyermekiik elvesz-
tése miatt érez. Gavendanak vannak
gyermekei, ikrek is, igy 6t kar nem éri.

Tobb okbodl is érdemes viszont
elolvasni e kotetet: egyrészt ugy
gondolom, ami olvasasa kozben,
megismerve a hésok nézépontjat,
indulatokat valt ki belGlink, elindit
benniink egy gondolatfolyamatot,
nem hagy hidegen. Akar kialakul-
hat olyan olvasata is a torténetnek,
hogy valtozhat koriilottiik bar-
mi, ez a két ember kitart egymas
mellett. Ilma szamara az, amikor
egyetlenegyszer egy masik torna-
tanarral félrelép, azt erGsiti meg,
hogy Gavendaval a kapcsolatuk lel-
ki, és nem csak testi. Gavendanak
pedig persze hogy jo, hogy mindig
van valaki, aki var ra, akarmit csi-
nal, és ez megbizhatéan ugyanaz az
ember. Itt a megszokas, a két test
oregedése is elfogadhatdé egymas
szamara.

Masrészt szép nyelvezetli a kotet.
Egy-egy fejezet egy-egy év torténe-
te, és olvasas kozben izgalommal
vartam, mely eseményeket emelte
ki a szerz6, mit tartott jellemzének:
Sandokan bemutatasat a televizidban,
avagy a csernobili katasztréfat vagy
az (lrrepiilést. Ugyanigy felvillantja az
életmdd elemeit is, azt, hogy csak néha,
sorban allas utan lehetett banant kap-
ni, és azt is el kellett osztaniuk egymas
kozott a csaladtagoknak. A rendszer-
valtas utani vilag technikai vivmanyai
is besziiremkednek e szerelembe. Ilma,
a szigoru szabalykovetd, aki nem hiv-
ta sosem vonalas telefonon otthonéa-
ban Gavendat, a mobiltelefont elGszor
problémaként éli meg, nem szeretné
zavarni szerelmét, ezért sms-ezésben
allapodnak meg. (122. 0.) Es a rend-
szervaltas utani vilagban nagyobb sze-
repet kapnak életiikben a média gene-

Téth Eszter Zsofia

SZILASI LASZLO

ralta katasztrofahirek, igy az elrabolt
és éveken at kinzott Natascha Kam-
pusch vagy a chilei banyaba beszorult
banyaszok.

Mindvégig olyan érzésem volt olva-
sas kozben, hogy miért hagytak a sze-
repl6k életiiknek ily alakulasat. Talan
azért, mert Gavenda agy érezte, meg-
teheti a nével mindezt, mert az agysem
lazad, 1ép ki e kapcsolatbo6l? Akkor kol-
tozik hozza, amikor ez mar a legkézen-
fekvGbb, legegyszeriibb megoldasnak
tlinik. Es ott motoszkal mindvégig, a
diktattira megtorte Almokat nem lehet
a rendszervaltads utan sem felépiteni.
Ugy tiinik, nem, az id§ eltelt, a testek
és a lelkek megoregedtek.

 GRANATSOKK

Vladimir Kecmanovic: Az dgyu
forrd volt. Forum Kényvkiado, Uj-
videk, 2019.

»Az éjszakak végtelenné valtak, a va-
ros minden pontjarol sortiizek és ré-
szeg tivornyak visszhangoztak. Ezek-
rél a zajokrol a varos nem vett tudo-
mast. Tulajdonképpen igy kezd6dik a
habort. Eszrevétleniil.” (Dr. Nele Ka-
rajli¢: Zaréra Szarajevéban. Laguna
Kiadd, Belgrad, 2014.)

1992. aprilis 6-an kezd6dott a bosz-
niai habord leghosszabb ideig tarto
ostroma, a szarajevoi. Az itt €16 szerbek
és a Jugoszlav Néphadsereg katonai
csaknem harom és fél évig tartottak
blokad alatt a varost. Mintegy tizenki-
lencezer ember — koztiik megkozelit6-
leg kétezer gyerek — vesztette életét az
1992 és 1995 kozotti ostrom, a varosért
foly6 értelmetlen harcok soran.

A Forum Konyvkiadé gondozasa-
ban, Orovec Krisztina forditasdban
jelent meg Vladimir Kecmanovié sza-
rajevoi sziiletésd, Belgradban él6 ird
konyve, amely mar 2008-as els6 meg-
jelenésekor heves vitat valtott ki az ol-
vasoOk és a kritikusok korében mint ,,a
kortars szerb irodalom legellentmon-
dasosabb szovege”. Az viszont kétség-
telen, hogy a leghatasosabb is, ame-
lyet a kilencvenes évek véres balkani
haborirol irtak.

A ,granatsokk” (shell shock) meg-
nevezést adtak a szakemberek azon
tiinetegyiittesnek, amely az els§ vi-
laghabort utan jelentkezett azokon
a katonakon, akik talélték a nagyobb
tamadasokat megel6z6, gyakran na-
pokig tart6 tiizérségi elGkésziilete-
ket. Bar a ,shell shock” elsGsorban
harctéri megrazkodtatas kovetkez-
ménye, felfoghatd6 poszttraumas
stresszként is, mégpedig azért, mert
az ilyen betegeken megmutatko-
zik a szindroma egyik jellegzetessé-
ge, azaz a katona szamara a trauma
megélését kovetGen mintha megall-
na az id6. Olyan, mintha az élmény-
feldolgozas folyamatiban ,elakadna
a lemez”, és a katona nem tudna to-
vabblépni. Masképpen fogalmazva:
mintha a trauma orokké az ,itt és
most”-ban torténne.

A regény f6hdse és elbeszélGje, egy
tizéves kisfit megnémul a lakasukat
ért granattalalat okozta sokk kovet-
keztében. A csalad egyetlen tuléls-
jeként a szomszédok gondviselése
alatt teng6dik a borzalmas ostrom-
allapot idején, majd miutan djra
egyediil marad, a regény végén mar
a varost agyizé martalécok kozott
talaljuk. Az irodalomkritikusok és
torténészek altal sokat vitatott (Bo-
rislav Peki¢- és Mesa Selimovié-di-
jas) regény miifaji megoldasairol,

fragmentaltsagarol, hataskeltd esz-
kozeir6l is hosszan lehetne értekez-
ni, de nem érezziik sziikségét. A t6-
redezett, néhany szavas mondatokat
olvasva iszonytat6 képeket lattat ve-
link Keecmanovi¢ kisfit elbeszélGje.

»2Anyam szeme nyitva volt.
A mennyezet felé meredt.

Anyam karja széttarva.

Anyam nyaka és 4alla vérrel borit-
va.

Anyam feje folott, az anyam testét
borito faltormelék tetején hevert egy
harmadik kéz.

Véres pizsamacafatban.

Sz6ros férfikéz.

Apamé.

AKki tegnap még apu volt.”

A regény szereplGi a varos romjain
gazolnak, mi, olvasok, a szoveg rom-
jain, az ir6 az épiilettormelékek he-
lyét mondattérmelékekkel tolti fel.
2015-ben, Szarajevé ostroma befe-
jeztének huszadik évforduléjan a ka-
tolikus egyhazf6 is ellatogatott a va-
rosba, ahol a szdmos beszéd és saj-
totajékoztatd soran tébbek kozott az
is elhangzott, hogy a békérsl konnyt
beszélni, de a habortval egyiitt jar-
nak a tonkretett életek, a lerombolt
épiiletek, a menekiilttaborok. De
Kecmanovi¢ regényét olvasva 2020-
ban is azt érezziik, hogy a haboruroél
inkabb csak hallgatni lehet.

Lodi Gabriella

VLADIMIR KECMANOVIC
AZ AGYU FORRO VOLT
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A szornyd igazsagot Kecmanovié
Munevra szomszédasszonnyal mon-
datja ki: ,,Engem ebben a héaborua-
ban a tieitek nem leptek meg. T6liik
nem is szamitottam masra. Az lepett
meg, hogy az enyéim semmivel sem
jobbak. Ezt a mostani habortig nem
tudtam elhinni.”

A regénybeli kisfi helyett — aki
némasagra és arvasagra itéltetett —
az 4gyt beszél. O csak céloz és 16. Az
agyuaval, amely forr6 volt. A varos f6-
16tt, amely valaha Szarajevo volt.

2020. augusztus

IRODALMI-KULTURALIS MELLEKLET



16

eloretolt

helydrseg

TORTENET A SZINHAZBAN II.

FABULA, TORTENET, CSELEKMENY, TARGY

»~Szamtalanok a vilag torténetei” — irja
Roland Barthes, benniink pedig, ezt ol-
vasva, megképzodik egy igen gazdag és
izgalmas univerzum, amelyben tomér-
dek sztori, milli6 fabula és ezek mégany-
nyi variansa, atdolgozasa, Gjraértékelé-
se, feldolgozéasa verseng egymassal, hogy
megnemesitse a napjainkat. Mesetore-
dékek és torténetelemek, amelyek fo-
lyamatosan vandorolnak, és kiilonb6z6
korokban, helyzetekben val6 megszoélal-
tatasukkal mas és mas elGjelet, felhan-
gokat, hangsilyokat kapnak. A variaciok
szamat pedig tovabb néveli a befogadas
ezerfélesége s persze a tovabbadas mod-
janak ezerfélesége is. Kuroszava Akira
sajatos modon viszi filmre Shakespeare
miveit, Karinthy, Kosztolanyi zanzakat
alkotnak nagy mitivek torténeteibdl, ba-
tor ir6niaval tolnak el hangsilyokat, raj-
zolnak el karaktereket, hogy benniinket
megnevettessenek. Olykor pedig a sajat
életiink torténetein, fordulatain is ne-
vetilink, amelyek az id§ mualasaval vagy
mas torténetek hatasara teljesen mas
elGjelet kapnak, atirédnak.

T6bb helyen olvashatjuk, hogy a tor-
ténet hipotetikus konstrukcié. Igen, hi-
szen val6jadban soha nem a torténeteket
olvassuk, nézziik, hallgatjuk, sokkal in-
kabb az elbeszéls, torténetmeséls szo-
vegeket és képeket, amelyekbdl kiko-
vetkeztetjiik a torténeteket, amelyeket a
befogadas soran képziink meg. Olyan je-
lenséggel van dolgunk, amely valameny-
nyi kézvetité médiumra jellemzdé. BelGle
taplalkozik irodalom, szinhaz, film, tanc.
Sé6t, sok esetben még a zene és képzémii-
vészet is. Olyan fogalom, amely elsé hal-
lasra mindannyiunk szdmara ismerés.
Nincs ember, aki ne tudna egy tucat szi-
nonimat felsorolni a sz6 hallatan, hiszen
meséken noviink fel, mitologiak lengnek
koril benniinket, historiakat, sztorikat
hallunk, olvasunk, meséliink nap mint
nap. Eppen ezért nehéz behatarolni, mi
is a torténet valgjaban, néha olyan fogal-
makkal is azonositjuk, amelyek a narra-
tiv folyamatok soran technikailag mas
funkcidkat is betoltenek, mint maga a
torténet: ilyen példaul a cselekmény. Va-
16jaban nem is tévediink nagyot, hiszen
a két fogalom egyméssal meglehetGsen
rokon. Torténeten ugyanis egyarant
érthetjlik azt a zart logikai-szemantikai
egységet, amelyben az események, cse-
lekvések id6beli, motivacios, oksagi 0sz-
szefiiggésben allnak egymassal, és ahol
a torténet fesziiltségét ezek az 6sszefiig-
gések adjak. Ugyanakkor megkozelit-
hetjiik a befogadas oldalarol is, amely-
ben mar az valik lényegesebbé, hogyan,
mi modon olvassuk és adjuk at ezeket a
torténeteket — tehat a cselekmény olda-
larol. Egy torténetet szamtalan modon
lehet cselekménnyé alakitani, és ez-
zel val6jaban mindennap talalkozunk,
mind filmen, mind szinh4zban. Ugyan-
akkor egy cselekménybdl tobbfajta tor-
ténet is kiolvashato, ez a nézdi, befoga-
doi értelmezés, olvasat fiiggvénye. Nem
annyira meglepé tehat, hogy ezek a fo-
galmak 6sszecsengnek benniink. Még-
is, kiilonbséget kell tenniink az elbeszé-
1ésben a kronologikus torténet — vagyis
az események idérendi sorrendben valo
elbeszélése —, valamint a kozott a mod
kozott, ahogyan az elbeszélés ezeket az
eseményeket megvalositja. Az elbeszélt
torténet maga a fabula, mig a méd, aho-
gyan az eseménysor az elbeszélésben

megjelenitédik, a cselekmény, avagy a
sziizsé. (Err6l eszembe jut, hogy a szin-
hazi el6adéast is milyen sokszor darab-
ként emlegetjiik, fiiggetleniil attdl, hogy
feltehet6en tudjuk: a darab az irott md,
a bel6le késziilt szinpadi produktum
pedig az el6adas. Amikor valoban egy
darabot visziink szinre, nem is feltting
a tévedés. Vannak viszont olyan el§ada-
sok is, amelyek nem egy konkrét darab
alapjan késziilnek, és ebben az esetben
mar lényeges kiilonbséget kell tenniink
a kett6 kozott.)

A fabula sz6t a koznyelvben legf6képp
az allatmesével azonositjuk, am valoja-
ban gytjt6fogalommal van dolgunk,
amely a legtobb torténetmeséld format
magaban foglalja. A latin fabula a go-
rog miithosz széonak felel meg: mitikus
vagy kitalalt torténetet, legendat, mon-
dat, tanmesét jelent, tagabb értelemben
a szindarabot is. A tudomanyos nyelv-
hasznalatban ,egy mi narrativ sikjat al-
kot események sorat” jeloli (Robert-féle
értelmezd szotar). A fabula — mint mese,
torténet — tehat egy ok-okozati és id6be-
li sorrendben torténé eseménysor, ame-
lyet a cselekmény (sziizsé) oltoztet disz-
be, vagyis felruhdzza szamunkra meg-
ismerhetd szereplGkkel, helyszinekkel,
és a torténetet fordulatokkal latja el. Ha
egy szamunkra ismert torténet (példaul
Shakespeare-, Csehov-dramak stb.) 4j-
raalkotasa, aktualizalasa, (ij megvilagi-
tasba helyezése az alkotok szandéka, ez
a cselekmény feladata, hiszen a téridé
létrehozasa a cselekmény funkeci6i kozé
tartozik, amellyel az elbeszélend§ torté-
netet sajatos tér- és idéviszonyok kozé
helyezi. A néz6 a befogadas soran igyek-
szik felismerni és értelmezni az elbe-
sz€16i fogasokat, és az ezeket abrazolo
stilisztikai elemeket azonositani. Ezek
mentén alkotja meg a maga olvasatat.
A torténet tehat a nézé gondolati konst-
rukcidja, amelyet azokbdl a jelzésekbdl
épit fel, amelyeket az el6adas/film for-
mai elemei felkinalnak a szdmara.

A legtobb torténetnek azonban nem-
csak eleje, kozepe és vége van, hanem
el6zménye és kdvetkezménye is. Vagyis,
maganal az elbeszélt torténetnél széle-
sebb id6sikon mozg6 fabuldja. A gorog
szinhazban példaul fabulan f6ként a né-
z6k 4altal jol ismert — a draAma megira-
sa el6tt mar 1étez6 — mitikus torténe-
tet értjiik. A fabulakbdl a dramai md /
szinhazi el6adas bizonyos szakaszokat
kozol, lesziikitve azt a konkrét darab/
el6adas egyedi torténetére. Igy eshet
meg, hogy ugyanazon mondakbol, mito-
szokbol tobb kiilonboz6 torténet is szi-
letik, attol fiiggben, hogy a darabszerzd/
szinhézalkot6 a fabula folyamanak me-
lyik szakaszat ragadja ki a sajat torténe-
te megalkotasahoz (melyik szalon indul
el, melyik szereplGjét teszi meg aktualis
hésévé, aki koré szervezi az események
lancolatat stb.). A legkézenfekvGbb pél-
dakat erre épp a mar emlitett gorogoknél
taldlunk, ahol azt latjuk, hogy egyazon
mondakor kiilonb6z6 fazisait kiilon-
b6z6 nézépontokbdl (kiilonboz6 hésok
koré szervezve az eseményeket) tarjak
elénk a darabszerzdk. (Gondoljunk csak
a thébai mondakor megannyi feldolgoza-
sara, Laiosztol Oidipuszon at Antigoné-
ig). A darabok 6nmagukban is megalljak
a helyiiket, cselekménytiik, erkélesi mon-
danivaldjuk tobbnyire kddolhat6 kiilo-
nosebb el6tudas nélkiil is, am kétségki-

viill masként éli meg, mas képet kap az
az olvas6/nézg, aki tisztaban van a fabu-
la egészével, a torténet el6zményeivel és
kovetkezményeivel, mint az, aki csupan
a torténet azon szeletkéjével ismerkedik
meg, amelyet éppen olvas, vagy amit a
szinpadi cselekmény elébe tar.

Patris Pavis felhivja a figyelmiinket,
hogy egy szinhazi alkotas kapcsan, a fa-
bula sz6 szdmtalan hasznalatanak 6sz-
szegzése soran két ellentétes koncepci-
ora bukkanhatunk. Egyarant érthetjiik
rajta a darab kidolgozéasa el6tt mar léte-
z6 anyagot (angolul ez nagyjabodl a sto-
rynak felel meg), illetve a torténet nar-
rativ szerkezetét, vagyis a cselekményt,
szinpadi cselekményt (ezt nevezi az an-
golszasz kritika plotnak). A dramair6
szamara a fabula — mint plot, sziizsé —
kidolgozasa a cselekvéseknek, konflik-
tusoknak, megoldasoknak, a karakte-
rek szandékainak kifejtését, valamint a
torténet tér- és idGbeli kornyezetbe valé
belehelyezését jelenti. A cselekményben
a darab cselekvéseinek el6zményeit és
kovetkezményeit a kontextusbol, a szo-
vegbdl tudhatjuk meg. Mint emlitettiik
az el6z0 részben, a klasszikus dramatur-
gia szabalyai kotottek, be kell tartani az
események id6beli és logikai sorrendjét
az expoziciotdl a megoldasig. Az esemé-
nyek sziikségszertien kovetik egymast,
minden epizdd az el6z6 elem logikai ko-
vetkezménye. A klasszikus felfogasban
a fabula tehat majdnem ugyanaz, mint
a story (a torténet kronologikus elbe-
szélése), a plot pedig a bonyodalom, a
szinpadi cselekmény, az események, a
mese szOovése, azok oksagi 0sszefiiggései
alapjan. A fabula szempontjabdl mellé-
kes, hogy az olvasé a miinek melyik sza-
kaszaban szerez tudomast az esemény-
r6l, mig a sziizsé tekintetében éppen az
valik 1ényegessé, hogy miként keriilnek
ezek a motivumok az olvasé elé. Minden
dramaturgia alapjat a fabula és a szilizsé
sajatos viszonya adja meg. Az az értel-
mezés, miszerint a fabula a mii narra-
tiv struktiraja, valdjaban a fabula mint
anyag és a fabula mint cselekmény 0sz-
szeolvadasabol ered.

Ezen a ponton meg kell emliteniink,
hogy a francia eredetfi sziizsé (sujet) sz6
elsGsorban a targy, a téma fogalmaival
azonos. Mi, ehhez képest, eddig a cse-
lekménnyel azonositottuk. Ennek oka,
hogy az epikus és dramai koltészet a cse-
lekményt és a targyat azonos értelem-

Mezei Kinga

ben hasznalja. A m{ targya a cselekmény
alapgondolata, vagyis a cselekmény a
targy kifejtése.

Az eddigiekbdl megallapithatjuk te-
hat, hogy a torténet és cselekmény, va-
lamint a cselekmény és a targy hatarai
sokszor elmosdédnak. Hogy mégis érzé-
keltessiik a fogalmak kozti kiilonbséget,
arra talan Csehov miivei a legalkalma-
sabbak, és talan éppen azért, mert meg-
lehet6sen tavol allnak magitol a drama
miifajatdl — mondhatni dramaiatlanok.
Csehov targya (alaptémaja, mondaniva-
16ja) minden miivében ugyanaz: a nagy,
nyomasztd orosz vidéken a tehetség el-
sikkad, csak teng6dnek az ambicibzus,
am lelkiikben megnyomorodott, szo-
rong6 hdésok, akik nem talaljak az utat
a siker, az élet pozitiv iranyt megélése
felé. Torténeteit elégikus jelleggel, a leg-
aprobb részletekig kidolgozza, és ezek
a torténetek idében éveket olelnek fel.
A felszin alatt szovevényes csaladtorté-
netekre bukkanunk, amelyek nem jat-
szodnak le a szemiink el6tt, csak az em-
beri viszonyokbol, félreesd, bujtatott, fél-
beszakadt mondatokbol, elhallgatasok-
bol bogozhat6k ki. Draméainak cselekmé-
nye ehhez képest egy kihasitott szeletke
ezekbdl a sajat maga krealta fabulakbol.
Tobbnyire egy helyszinen zajlo, egy nap-
ba, rovid idGintervallumba stiritett ese-
mények sora, amelyeket hétk6znapi tor-
ténésekbdl konstrual meg. A szereplék
tobbnyire csaladtagok, baratok, akik
kozé be-betéved egy-egy kiviilrél érke-
76, hogy felkavarja az allovizet. A dra-
ma valdjaban nem a felszinen, hanem
az emberek lelkében zajlik. Csehov zse-
nialitasa épp a grandiozus torténet és a
ban rejlik. A Harom névér cselekménye
példaul egy mondatban 6sszefoglalhato:
a névérek apjuk haldla utan Moszkvaba
akarnak menni, de végiil nem mennek.
(Gondoljunk csak bele, milyen lelemé-
nyes gondolat dramat irni valamir6l,
aminek a 1ényege az, hogy nem torténik
meg. Ugyanerre épit Beckett is a Go-
dot-ra varva cimi miivében.)

Mindebbdl pedig nagyjabdl azt a kon-
zekvenciat vonhatjuk le, hogy j6 esetben
minden szinpadi mtinek van témaéja, és
ezt a témat valamilyen modon Kkifejti,
szinpadra alkotja, teh4t minden szinpa-
di miinek van cselekménye is. A téma-
bol/cselekménybdl azonban nem min-
den esetben keletkezik torténet is.

Ereklyetartd - IV. Karoly; a koronazasi domb térténelmi féldje
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